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CAPITULO I




CAPITULO I

LA FAMILIA Y SUS ORIGENES

Desde que la humanidad, creada andrdgina, fue castigada por
los dioses, segln relata Platdn, v dividida en dos mitades,
cada una de ellas trata de reconstruir su primitiva unidad,

sin lograrlo nunca por completo.

A csta biisqueda angustiada de la perdida unidad andrdgina,
la llamamos AMOR.

Ortega y Gassct nos dice que:

el amor es la expresidn mds pura de la vida perso -
nal, el acto méds delicado y total de un alma y el
sintoma mids decisivo de lo que una persona es. 1/

Y Legaz y Lacambre aclara:

Pero la gama de sus acepciones es amplisima, como
son mGltiples sus formas, que van desde el amor sexual
cuya base es un instinto natural -en lo que el
hombre tiene de naturaleza comin con los animales-
hasta el amor a Dios que, en su pureza y autentici-
dad..., s6lo ciertas almas selectas pueden sentir y
vivir, pasando por el amor de enamoramiento, el ca-
rific -que no se identifica con el anterior- y las
diversas formas de la amistad y del amor al "proéxi-

mo" y el amor al "lejano", al hombre y a la humani-
dad. 2/

Sin embargo, siendo obvio que en el hombre aiin el acto scxual

es un acto humano, por lo cual no se le puede interpre-
tar como un acto puramente animal. El1l hombre que ama sexual
mente es una persona y su sexualidad manifiesta su persona-
lidad.

Este pensamiento lo expresa bellamente Mcnneghelli, al de -

l/Ortega. v Gasset Jos&, Para una Psicologia del Hombre In -
teresante. Obras,Madrid, 1932,p. 1399, citado por Luils Le
gaz y Lacambra en "ELl Derecho y el Amor', Barcelona,Bosch,
1976. ». 11.

g/Legaz y Lecambra luis, E1 Derecho y el Amor, Barcelona,
Bosch, 1976. pp. 11 y 12.




cir:

Cuando se habla de diversidad sensual, el pensamien
to corre de inmediato a aquella diferencia fisiol6-
gica y exterior que distingue al hombre de la mujer.
Pero si tal diversidad puede pensdrsela sélo en tér
minos fisicos y cxtcriores, no podromos someternos
en alguna forma a la consideracidn del rol en que
ésta se desenvuelve en el sentimiento y en la pric-
tica conyugal, En efecto, en aquella y en esta rea-
lidad, la atraccidn sexual se presenta no ya como u
na sensacidén separada de todo el resto, como un re-
clamo destinado a convertirse en respuesta s6lo en
el ejercicio de la funcibn scxual, sino como un con
tenido de conciencia..., como conciencia de una di-
ferenciacidn que abarca y cubre todo el ser: lo que
se siente diferenciado en aquel estado de concien -
cia, que es el propio cuerpo, que es el propio

ser. 3/

Por tanto, las decisiones sexuales del hombre no son sélo
manifestaciones de su esfera instintiva, ni siquiera elec -
cidn entre un repertoric de posibilidades, sino respuesta a
la esencia de la otra persona con la que va a haber rela -
cidn sexual:

T

hay por &€so, normas sexuales absolutas, porque la
tra parte del encuentro sexual es persona, y la rea
lizacidn de ese encuentrc ha de verificarse como ex
presidn de lo personal". 4/

Von Hildebrand considera que el amor, sea cualquiera su for
ma, es una ''respuesta al valor'". En todo amor es esencial

que el amado nos aparezca como valioso, bello, amable.

Pero en Hildebrand, el amor es exclusivamente la respuesta
de un inferior a un superior: es una aspiracidn de perfec -
cidn, un impulsc a crecer interiormente que presupone la su

perioridad del o de lo amado sobre el amante. 5/

Pero la "respuesta al valor'" en que el amer consiste no su-

3/

="Menneghelli Ricardo, La Genesi del Diritto nella sperien-
.za etica del matrimonio. 3a.ed., Padua, 1957, p. 100.

4/Scherer Gustav. Critica de Antropologia Social, traduc -
cidn J. Rodriguez,Barcelona, Bosch, 1965. p. 40.

5/von Hildebrand David, La Esencia del Amor, traduccién C.
LLAzaro, Madrid, REUS, 1971, p. 33.




pone en modo aiguno esa situacidn de inferioridad; al con -
trario, cuanto mas alto estd uno, tanto mejor puede ver y
captar los valores y tanto mis preparado estd para darle la

respuesta correcta.

El amante busca una unidad espiritual con el amado: no sdélo
un saber de su vida, sino ante todo una unidad de los cora-
zones, que sdlo puede darse en el amor reciproco, en el que
se produce la unién real.

Sea que consideremos al amor como e€ros 0 sea que Lo hagamos
como agape, pero sin poder contraponer el uno al otro, pues
uno y otro se complementan y uno vy otre se confunden en un
solo amor, necesitamos ceontar con un elemento sin el cual
no puede existir: la libertad. Tantoc cuando el amante busca
en su amado satisfacer su deseo de lo mejor, erpcs; como
cuando se entrega y sacrifica a su ser amado, cuando cree
en el valor del objeto de su amor, agape, amante y amado se
entregan y se reciben mutuamente con libertad; y, en uno ¥y
otro caso, habrid dosis de los dos.

Siendo el amor un hecho que se da en la vida personal del
sujeto humano; y el Derecho, la forma de la vida social que
no puede intervenir en el dmbito de la intimidad de la per-
sona, podemos llegar a afirmar que en el amor no tiene exis
tencia el Derecho como Derecho y, »or consiguiente, carece
de sentido toda suerte de intervencifn juridica. Esta no in
tervencidn es la forma primaria de respetar la libertad per
scnal por parte del Derecho.

E1l Derecho debe atenerse a su condicidén de forma de
la vida social, que es la manera de constituir el
derecho fundamental del sujeto a su vida personal,
su derecho a gue el Derecho no cntre en ella para
nada ni en ningtn sentido. Por lo demds, en esta no
intervencidn, hay una dimensién de imposibilidad fi
sica. LBl Derecho pretende a veces intervenir en e -
1la, pero no puede fisicamente hacerlo; lo que ocu-
rre es que su pretensidn de intervenilr es aberrante
porque puede obligar a realizar actos externos, so-
cilales, que constituyen pura simulacidn o hipocre -
sia, si 1la manifestacién de lo auténtico es objeto
de sancidén. Es evidente que no puede decretarse ju-
ridicamente el amor, es decir, un sentimiento de a



mor. 6/

La misma ley evangélica del amor no es, de suyo, una ley ju
ridica. Pero aparte de que en su base hay el descubrimiento
de un mundo de valores inéditos, gue son ofrecidos en busca
de la respuesta amorosa, la caridad impone comportamientos
que pueden ir en contra de sentimientos personales y en es-
te sentido el precepto se semeja mids a una norma juridica
porque se dirige antes a la accidn por reallzar gue al sen-
timiento que la inspira.

La situacidn es distinta cuando el Derecho se enfrenta con
el amor natural y monta sobre €1 una institucidn que, naci-
da de un sentimiento de amor, se considera que debe sobrevi
vir a éste. E1 problema no es demasiado grave cuando la so-
ciedad piensa asi, es decir cuando las creencias sociales
van en ese sentldo. El asunto se complica algo mids cuando
el cambio social va en direccidn opuesta, o sea, cuando las
creencias sociales marchan en el sentido de una afirmacidn,

de una exclusividad o primicia del amor subsistente.
Obviamente nos estamos refiriendo al caso del matrimonio.

La crisis de la que desde hace algunos afics se habla con re
ferencia a esta institucibn tiene su Glitima rafz en esta

tensién, que pertenece a su esencia, entre lo que hay de he
cho de la vida personal fundado en el amor y de institucidn
social, que debe subsistir atn cuando la pasidn amorosa ha-
va desaparecido, porque sigue sometido a la "ley del amor",
el amor como caridad, que '"debe'" subsistir entre los espo -

S0s.

Evidentemente, ocurre gque muchos matrimonios no se han rea-
lizadoc por amor, y ni siqulera durante mucho tiempo ha sido
evidente ni socilalmente aceptado que haya tenido que ser a-
si. Muches matrimonios se han realizado ''de conveniencia™,

de conveniencia de 1os propios interesados o de convenien -

cla de los padres, que han decidido por su cuenta con quien

57

l.egaz y Lacambra, op., cit., p. 119.



se tenfan que casar sus hijos, y sobre todo sus hijas. Esto
ha sido admitido como perfectamente normal en las socieda -
des tradicionales. E1 amor vendria después, si sobrevenia,
més en todo caso surgian los deberes de reciproco respeto,
estimacidn vy fidelidad y, en el mejor de los casos, de una
duradera amistad entre los cdnyuges. El matrimonio tenia a-
s1 predominantemente un cardcter eminentemente social, de

institucibén social, que podia y debia durar.

Hoy, en cambilo, se tiende a la primacia del amor de enamora
miento, no ya s6lo como razén de ser de su iniciacibn, sino
de su subsistencia. Es claro que el amor de enamoramiento
ha existido siempre, y ha sido inctuso compatible con esa
forma tradicional del matrimonio de coanveniencia social;
desde luego ha sido corriente en la sociedad burguesa, en
la fase del noviazgo. Pero de lo que se trata hoy no es de
descubrir algo tan obvio, sino de acentuar ese factor en el
sentido de que los enamorados guieren desligarse del condi-
cionamiento social y clasista, de toda intervencidn pater -

na, y hacer del enamoramiento la Gnica razdn de ser y de

subsistir del matrimonio. Por eso, muchos matrimonios actua

les parecen una manifestacién mids del fenémeno tan frecuen-
te de la "contestacidn'.

No hay duda que, desde un punto de vista ético, esta acen -
tuacidn del valor del amor, del amor de enamoramiento, en
el matrimonio, es importante, porque &1 es lo que fundamen-
talmente justifica la plenitud de comunicacidén espiritual y
carnal que se verifica en el matrimonio; y esta Gltima tie-
ne un algo de intimamente inético, aunque no séa contrario

a ninguna ley juridica ni moral, si falta el amor.

Es fuerte cosa convertir la intimidad conyugal en materia
de derechos y débitos, y por eso suena a idecorosa, como re
prochd liegel, la definicién kantiana del matrimonio como

"comercio sexual segln ley'.
Ahora bien,

El fin del matrimonio es, sin duda, la procreacidn



pero ni ésta debe pensarse al margen del amor, ni
constituye el fin Gnico de aquél, sino un objetivo
ciertamente irrenunciable, pero con cuya posible
frustracién hay que contar y a cuya responsabili-
dad tampoco es 1icito renunciar, sin que nada de e
110 haga desaparecer la licitud de ninguna de las
manifestaciones del amor conyugal, con 1a sola con
dicifén de que éste existe realmente. 7/

Y,entonces, encontramos que al cumplir el matrimonio con su
fin de procrear, tenemos un nuevo componente: el hijo. E1L
hijo nacido justamente del acto del amor y que, comn sSu naci
miento. pone, o mejor refuerza, un nuevoe eslabdén que afianza
el amor entre sus progenitores; y no sélo que no debe pen -
sarsc en la procrcacién al margen del amor, sino que la pro
creacidn la podemos considerar como el momento culminante
en gue lecs c¢hnyuges identifican en uno solc el amor e€ros y
el amor agape, porgue ‘el matrimonic no lo hace la cdpula,

sino el afecto conyugal®, segfin lo afirmaba Ulpiano.

De todo lo diche concluimos que el fundamento de 1lg familia
es el amor: ¢l amor que permite la unién de dos seres, las
dos mitades que se volvieron a encontrar para reconstruir
su primitiva unidad, unidad que les permite sublimizar el a

mor al procrear sus hijos.

A. CONCEPTO DE FAMILIA

'Familia tiene diversas acepciones y se le ha dado distin
tos significados.

El sustantivo latine familia quiere decir tanto como la ser
vidumbre de una casa, los esclavos de 1la misma (de igual

raiz proviene famulus, que significa servidor, esclavo), la
casa familiar, cuanto como los componentes de ella: el pa -
dre, la madre, 1os hijos y la rama de los genes de donde pro

venia.

El diccionario lo define:




FAMILIA. (del latin familia) f. Grupo de personas
emparentadas entre si, que viven juntas bajo la au
toridad de una de ellas.- Conjunto de personas de
la misma sangre; estirpe.- Parentela inmediata, es
pecialmente el padre, la madre y los hijos.- Nime-
ro de criados de uno, aunque no vivan dentro de su
casa,- Prole. 8/

Los tratadistas del Derecho han expresado sus conceptos,

considerando el vocable desde distintos dmbitos:
Para Sidnchez Roman es:

La institucidn ética, natural, fundada en la rela-
cidn conyugal de los sexos, cuyos individuos se ha
1lan ligados por lazos de amor, respeto, autoridad
y obediencia; institucidn necesaria para la conser
vacidn, propagacidn y desarrollo, en todas las es-
feras de la vida, de la especia humana. 9/

Puig Peifla ve la familia como:

aquella institucidn que, asentada sobre el matrimo
nio, enlaza, en una unidad total, a los cényuges y
sus descendientes para que, presidida por los la -
zos de la autoridad y sublimada por el amor y res-
peto, se dé satisfaccidén a la conservacidén, propa-
gacidén y desarrollo de la especie humana en todas
las esferas de la vida. 10/

Los conceptos sensu stricto de los dos autores mantienen

los mismos elementos con distintos términos.

No podemos encontrar mejor concepcidn de la familia, en su
sentido mds amplio, que el empleado por Planiol y Ripert,
cuando dicen: "Is el conjunte de personas que se hallan vin

culadas por el matrimonio, por la filiacidén o por la adop -

/
I'nciclopedia Salvat Diccionario, voz: FAMILIA, Barcelona,
Salvat Editores S.A, 1972, V. p. 1.366.

= ' Sanchez Romin, citado por Guillermo Cahanellas y Luis Al
cala-Zamora y Castillo, Diccicnario Enciclopédico de Derecho U-
sual.- 2a. ed.)Buenos Aires, Heliasta,1979,I1I,»>n. 31 y 3Z.

10/ 7, i C o
%m/Pu1g Pefa TFederico, Familia, separata, Barcelona. p. 2.

[co




Utilizando los mismos elementos que nos proporcionan 1os
dos connotados tratadistas espafioles primeramente citados,
demos una nocidn de lo que entendemos por familia, y diga -

mos que:

' Familia es la institucibén, de Derecho natural, establecida
en relaciones matrimoniales, extraconyugales o legales, que
vincula a la pareja humana y a su prole, mediante nexos de
amor, respeto, autoridad y obediencia, con derechos propios,
cuyo fin primordial es la conservacidn, propagacidén y desa-
rrollo de la especie humana en todos los ambitos de 14 exis

tencia. Su Derecho positivo corresponde al Derecho privado.

B. DESARRQLLO HISTORICO

Los origenes y el desenvolvimiento histdrico que ha teni
do la familia han sido tratados desde distintos puntos de
vista, base de diversas teorias. Hablaremos de las tres
princinales: religiosas, engeliana o positivista y patriar-

cal.

1. TEORIAS RELIGIOSAS

La familia religiosa cristiana tiene su origen en la
creacidn del mundo:
Yahveh 'Blohim infundié un sopor sobre el hombre,

que se durmid; entonces le tomd una de las costi -
l1las, cerrando con carne su espacio.

Luego Yahveh 'LElohim transformd en mujer la costi-
11a que habia tomado del hombre ¥y la condujo al
hombre. E1 hombre exclamd entonces:

"Esta si que es esta vez hueso de mis huesocs y car

Planiol Maurice y Ripert Jorge, "Tratado Practico de De-~
recho Civil Francés". II. p. 7, citado por Larrea Hol -
guin Juan, Derecho Civil del Ecuador, 2da. Edicidn, Qui-
to, Corporacidn de Estudios y Publicaciones, 1973, II,
n. 11,




ne de mi carne. A €sta s¢ la llamard 'varona' por
que de vardn ha sido tomada'’.

Por eso abandonard ¢l hombre a su padre y a su ma
dre y se unird con su mujer, formando ambos una
sola carne. 12/

De la misma fuente arranca la familia hebrea. E1 texto trans
crito anteriormente corresponde al “Bresit'", 2, 21-24, pri-

mer libro del "Torah" habraico.

El islamismo, cuyo libro sagrade "E1l Coridn' tiene su funda-
mento en la Biblia, especialmente en el '"Pentateuco" y en
los Evangelios, dice que la mujer es un ser imperfecto, muy
inferior al hombre, por haber sido éste mds ricamente dota-
do, y fue creada para &1. Un hombre puede tomar hasta cua -
tro esposas y "El Coran" establece preceptos relativos al

trato que debc dirseles, a sus deberes y a sus derechos.

En el "Evangelio de Buda', en el que Pablo Carus recoge di-
versos escritos de Siddaharta Gotama, mids cominmente conoci
do como Buda y fundador del budismo, condena la lujuria y
la concupiscencia que, junto con el egoismo y la avaricia,
las considera como principales perturbadoras de la paz del
espiritu. Sin embargo, permite el establecimiento del matri
monio monogdmico, en el que la mujer se encuentra situada
bien por debajo del hombre; y los hijos, sujetos a la f& -
rrea autoridad paterna.

La moderna Teosofia 13/ reprueba los placeres del Yo infe -
rior que van en detrimento del Yo superior y considera al
matrimonio monogamico, existente desde siempre, como el me-

jor remedio contra la inmoralidad.

12/

~ Génesis, 2, 21-24, en La Biblia, versidn preparada
sobre los textos hebreo, arameo y griego por Francisco
Cantera Burgos y Manuel Iglesias Gonzdlez, Estella, (Nava

13/rra)l Salvat Editores, 1980, I. TI'. 7. B

~ Teosofia del griego Theds, Dios y Sophia, ciencia. Doctri-
na de varias sectas que, despreciando la razdn y la fe,
pretenden estar iluminadas por la divinidad e intimamente
unidas con ella. Su fundadora, Kelena Petronn Blavatsky.



Encontramos, entonces, qgue la mayoria de princinios religio
sos, exceptuando el islamismo, sitGan el origen de la fami-

lia en una institucidén monogédmica, de cardcter patriarcal.

2. TEORIA POSITIVISTA O EMNGELTANA

Con 1a avparicidn de las Escuelas socioldgicas y positl
vVista se revisa esta teoria y se pone a discusidn el origen

y evolucidn de la familia que sostiene que:

antes de la constitucidén del grupo familiar, base
de la familia moderna, existid una evoluci&n que 4
rranca de la promiscuidad sexual (vaga venus) vy
llcge al patriarcado, pasando sobre todo por una &
poca de matriarcado, en la que la familia se aslen
ta en el predominio y determinacién de la madre...
La existencia de la promiscuidad sexual la basan
los positivistas en los argumentos siguientes: a)
La analogia entre la especie humana y las especies
animales inferiores... b) La analogia entre lcs ac
tuales salvajes y los hombres primitivos... ¢) De-
terminados argumentos de induccidn histérica. Ta -
les son la prostitucién hospitalaria y el préstamo
de la mujer, el ius primae noctis 14/, la importan
cia concedida a las cortesanas, el sistema de cla-
sificacidén de los grados de parentesce en algunos
puebleos y el parentesco uterino. 15/ (El subrayado
es nuestro).

Respecto a este tema, una obra de gran interés la constituye
el "Origen de la Familia, de ia Propiedad Privada y del Es-

tado’, del economista alemdn Federico Engels. 16/

Engels, para su trabajo, se inspira en los estudios y supo-
siciones del etndlogo estadounidense Lewis Henry Morgan, de
manera especial en "Sistemas de Consanguinidad y Afinidad

de la Familia Humana' (1869), y en "Sociedad Antigua' (1877},

¥y hace extensiva a la prehistoria y a las instituciones fa-

14/

7 Jus primae noctis, el derecho a la primera noche, que en
el medioevo se 1lamé derecho de pernada, al que tenian

]S/acceso los seficres feudales.

T?/Puig Pefia, ob. cit., pp. 3 y 4

- Engels Federico, Origen de la Familia, de la Propiedad
Privada v del Bstado, Madrid, REUS, 1970.




miliares la interpretacién materialista seflalada por Marx
a los hechos histbricos, seglin la cual el mdvil supremo y
casi Gnico de ellos fue el factor ccondmico, El trabajo que
Engels redactd gira siempre sobre puras hipbtesis, algunas
tan discutibles como las que toman a Tos pueblos salvajes
actuales como modelo de lo que debid ser en sus origenes la

humanidad que hoy es civilizada.

Segilin estas teorias, a la aparicidn de la familia precedie-
ron tres estadios dentro del "salvajismo'": el inferior o in
fancia del género humano, durante el cual el hombre vivia

en los &rboles y se alimentaba de frutos; el medio, caracte
Tizade por la ictiofagia y el uso del fuego; y el supcrior,
en que la invencién del hacha de piedra, el arco y la fle -
cha did lugar a la caza. Al "salvajismo" sigue el estado de
"barbaric', con otros tres cstadios, caracterizados, respec
tivamente, por la alfareria, la cria de animales domésticos
y el empleo del hierro. Durante estos dos periodos de salva
jismo y de barbarie se supone que debid existir el ''comer -

cic sexual sin trabas'.

La aparicidn de la fmilia es el primer pasc de la civiliza-
cifn; la familia es primerc ''consanguinea', separindose en
ella los grupos conyugales con arreglos a generaciones; des
pués, '"punalda', en la que hay comunidad reciproca de varo-
nes y hembras dentro de determinado circulo, excluidos los
hermanos; luego, '"sindidsmica', en que el hombre mora con
la mujer, siendo un derecho para 1a mujer 1la poligamia y la.

infidelidad; vy, por 4ltimo, 'monogdmica®.

La agwvupacidn de familias deorigen comtin constituyd la 'gengs'
el conjunto de &stas did lugar a las "fratrias", que forma-
an la "tribu'; las "fratrias’ en Roma se denominaron ''cu -
rias'. Los jefes de diversas 'tribus' -en Grecia 'arcontas"
y en Roma "natricioes'-, constituian la ciudad, dando naci -

miento al Estado.

Faralelamente al desarrcllo orgénico indicado, seflala En -

gels la cvolucidn de la propiedad -que cmpicza por los reba



fos- y de la servidumbre -que se hace necesaria por multi -
plicarse los ganadeos méds rédpidamente que las familias-, has
ta llegar a la esclavitud legalizada, y mids tarde al sala -
riado. E1 Estado fue originariamente, segln Engels, un re -
presentante y defensor de la propiedad privada, regido por

aristdcratas y guerreros, y con &l aparecieron las luchas

por los accesos a los empleos pGblicos y por la conquista y
distribucidn de tierras y riquezas, gue siempre han sido el

germen de los sucesos histéricos.

3. TREORIA PATRIARCAL

Los tratadistas modernos, lundamentados mis clentifi-
camente, llegan a la conclusién de que la familia, institu-
cidén tan antigua como la misma humanidad, deriva del pa -i.
triarcado y su organizacién iniciel fuc similar a la quc sc
conoce hoy, alcanzando el debido desarrollo conforme y acor

de con el progreso de la sociedad.

Las caracteristicas del sistema patriarcal primitivo, de a-

cuerdo a Puig Pefia, son:

a) La extraordinaria consideracifn politica que tie

ne en sus principilos; b} el vigoroso régimen de
la patria potestad, considerada como un conjunto de
derechos sin mezcla de deber alguno; ¢) el férreo
concepto de la autoridad sobre la esposa, considera
do como un poder de dominacidn; d) la desigualdad
absoluta de los sexos, tanto en el orden social co-
mo en el juridico; e} la aglutinacidén de todo el
componente personal de la familia en un circulo mias
o menos amplio, seglin las circunstancias, cuya posi
cidén de dependencia cstd referida a la persona del
padre. 17/

Estas caracteristicas, sin mucho esfuerzo, las encontramos
en las primitivas familias hebreas y, posteriormente, en

las familias rTomana y germana.

En el Derecho romano la familia comprendia el conjunto de

las personas sometidas a la autoridad del pater familias,

7/

Puig Pefia, Ob. Cit. p. 5.
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sea por filiacién, sea por vinculo juridico. Tal conjunto

llamébase familia proprie iure, en contraposicién a la fami

bian estado sometidas a un mismo pater familias.

La familia romana, pucs, cn scntide propio, era un complejo
de individucs ligados por un vinculo juridico constituido

por la sujecifén a un mismo jefe.

Pero los romanos conocieron también la familia como la cono
cemos nosotros c¢n la actualidad, formada por personas uni -
das por el matrimonio y la sangrc. El matrimonio era rigida

mente monogdmico. Su validez dependia del affectio marita -

lis, quec cra ¢l consensus duraderc vy continuo pard mantener

el lazo y el concubitus constituido por la convivencia de

la pareia.

Desde su inicio, el cristianismo comienza a influir en la
legislacidn romana, adn durante el periodo pagano del Impe-
rio, sobre todo en el Derecho matrimonial en cuanto a las
segundas nupcias, la proteccidn a los hijos del primer ma -
trimonio, la moralidad de la familia v la implantacién de
impedimentos estrictos respecto al parentezco; sin embargo,
no se desterrd el divorcio, ni las leyes sobre el concubina

to, que desaparecen casi en la Edad Media.

Se acentlia el ascendiente, a raiz del afio 313, cuando el

Rescripto de Mildn de los Emperadores Constantino el Grande
y Licinio concede a los cristianos libre potestad para se -
gulr su religibn, llegdndose hasta a dictar leyes de caric-

ter religioso en la legislacidn del Istado y viceversa.

Al derrumbarse el Imperio, continGa el valimiento cristianc
en la organizacibn familiar germana que, seg{in anotamos, era
similar a la romana. Los invasores germanos permiten, por e
jemplo, que el Papa mantenga su independencia, y es asi co-
mo Calixto Il proclama el cardcter sagrado del matrimonio

entre libres y esclavos, cuyos hijos nacfan libres ''per na-

tura',
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Desde entonces, muchos Estados adoptaron los Cdnones de la
Iglesia, o por lo menos se referfan a ellos en su legisla -
cién interna, para normar los aspectos relacionados con el

matrimonio y los iImpedimentos para contracrlo.

Hasta el siglo XVI, préacticamente la familia se mantiene ba
jo el fundamento del matrimonio, reconocido por todos los
Estados como un sacramento instituido por Dios, sagrado e
indisoluble.

Al finalizar el Concilio de Trento se produce la Reforma,
en la que Calvino y Lutere, desconociendo la autoridad pa -
pal y ciertos dogmas de la Iglesia, se pronuncian a favor
del divorcio vincular, come forma de disolucidn del matrimo

nio.

Holanda, en 1580, legislé a [avor de una especie de malrimo-
nio civil, si bDien presidido por Ministros Protestantes, a

la que no se sujetaba la minoria catdlica de ese pais.

El Emperador José II de Austria (1741-1790) implantd la di-
ferencia entre el "matrimonio sacramento' y el 'matrimonio
civil", colocando a aquél bajo la dependencia directa de és

te, dado que la Iglesia debia estar sujeta al Estado.

Con la Revolucldn Francesa de 1789 sc implanta oficialmente
el matrimonio civil en Francia, en 1792. Se supedita la ce-
lebracidn del matrimonio religioso a la cjecucidn previa

del civil.

Cuando advinoe la Revolucidn bolchevique de 1917, se secula-
riza el Derecho de familia y se crea el Registro de los Ac-
tos del Estadoe Civil. E1 19 de noviembre de 1926, ante las
criticas que se levantaron contra el '"Cddigo de las Leyes
sobre los Actos del Estado Civil, del Derecho de Matrimonio,
la Familia y la Tutela'" de 1918, se expide el '"Cddigo del
Matrimenio, la Familia y la Tutela', que indepehdiza el ma-
trimonio y el divorcioc de toda intervencidén oficial; se es-
tablece el "matrimonio de hecho', con clecto declarativo y

no censtitutivo. La desorganizacidn y el caos que se proedu-



- 15 -

ce con esta Ley, se remodia con el Decreto del Presidum del
Soviet Supremo de 8 de julio de 1944, que suprime el matri-
monio de facto, ordena que {nicamente el matrimonio regis -
trado produce efectos 1egalés y dispone que el divorcio se
producta sblo mediante reselucidén judicial; en otras pala -
bras, la legislacidn de familia de la U.R.S5.,S. trata de se-
guir, en muchos aspectes, una orientacidn similar a la de
la occidental. La actual "Ley del Matrimonio, Familia y Tu-
tela', fue promulgada el 27 de junio de 1968, que mantiene
oricntacidn similar a la anterier, si bien menos rigida.
Digno de anotarse es la declaracidn constante en el articu-
lo 1, del apéndice del articulo 9, cuando manifiesta: "El
eslado malrimonial no produce para los cOnyuges la obllga -
cidén de convivir". 18/ es decir, que si la conformacidn de
la familia no entrafia la convivencia de los cdnyuges, cuya
consecuencia es la procreacidn, fin primero del matrimonio,

no sabemos qué objeto tiene su celebracidn.

En el Derecho de familia actualmente se consideran primor -
dialmente dos aspectos: el sistema o tipo de ordenacidn que
se adopte en el matrimonio y el régimen patrimonial de la

familia.

Fernidndez Clérigo sefiala cinco sistemas bdsicos de organiza

cidn matrimonial:

a} Matrimonio puramente confesional; b) matrimonio
confesional preferente y matrimonio civil subsi
diario, o sea que el matrimonio religlioso rige con
cardcter obligatorio para cuantas profesan la reli
gidn oficial, y la legislacidn estatal o civil so-
lamente se aplica de modo subsidiario en 1los casos
en que los contrayentes, o uno de ellos, declaren
no profesar aquella réligidn; <) matrimonio facul-
tativo, en que los contrayentes son libres de cele
brarlo ante el oficial del Estado o ante el Minis-
tro de una Iglesia admitida, con tal de que en es-
te Gltimo caso, si no se trata de una Iglesia abso
lutamente oficial, se tome razén en los libros re-
gistros establecidos por el Estado; d) matrimonio

18/Législation de 1'U.R.8.S. et des Républiques F&dérées
sur 1le Mariage et la Familie, Loi de L'Union des Republi
ques.- Socialistes Soviéetiques du 27 juin 1968, Mosch, A
gence de Presse Nosoti, 1975, p. 9.
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estrictamente civil y solemne ante el olicial del
Estado y absolutamente independiente de toda for -
ma religiosa; e) el matrimonio estrictamente civil,
contractual, no solemne, en el que se¢ aticnde pura
mente al consentimiento y a la prueba de la volun-
tad. 19/

No siendo de mayor interé&s para este trabajo el aspecto re-
lativo a los regimenes patrimoniales, bdstenos decir simple
mente que, generalmente, se clasifican en patrimonial prima
rio, patrimonial legal, del que se suele considerar el de
separacidn de bienes, el comunitario de bienes, el de comu-
nidad diferida , ¢l de participacidn en ganancias o benefi-
cios y el de unién de bienes: y el patrimonial convencio -
nal. 20/

Debido a la enorme influencia que ha ejercido la Iglesia Ca
tolica durante siglos en la legislacidn mundial del matrimo
nio, nos es necesario revisar su organizacidn conforme al
Cédigo de Derecho Canbnico, para lo cual utilizaremos el vi
gente promulgado el 25 de enero de 1983 por el Papa Juan Pa
ble IT.

Para el Derecho Candnico, el matrimonio es una "institucidn
de Derecho natural', elevada a:la dignidad de sacramento
por Jesucristo, siendo, al mismo tiempo, un contrato entre
un hombre y una mujer, cuyo objetivo primordial es la pro -
creacidn y la educacidn de los hijos.

Las propiedades escnciales del matrimonio estdn dadas por
cl canon 1056, que dice son: '"la unidad y la indisolubili -
dad, que en el matrimonio cristiano alcanzan una particular

. . 21
firmeza por razdn del sacramento. 21/

l.arrea Holguin acota gue el matrimonio '"se constituye por

lg/Fernéndez Clérigo Luis, El Derccho de Familia en la Le -
gislacidn Comparada, 5a ed., (México, Editora Nacional,
1968), p. 13

20/Simd Santonja Vicente L., Los Pecimenes Matrimoniales en

T el Mundo de hoy. (Pamplona,Editoral Aranzadi, 1978), pp.

217527 ss- . . .

=="Codino de Nerecho Candnico. (C.D.C.Y, edicién bilingue,
(Madrid, B.A.C. 1983}, canon (can) 1056, n. 471.
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el consentimiento, es decir por un acto de la voluntad 11 -
bre de los contrayentes que se entregan reciprocamente como

cbnyuges, siempre que no exista ningln impedimento legal’'22/

Es interesante citar que, si bien sbdlo para los efectos ci-
viles que pueda producic el matrimonio, la Iglesia reconocce
1a competencia de la "potestad civil' cn ¢l de los catdli -
cos. 23/

Una de las propiedades esenciales del matrimonio, digimos,
es la indisoliubilidad, la cual goza del faver del Derecho.
Por tanto, siendo indisoluble, la Iglesia no admite el di -
vercio vincular; v, al gaozar del favor del Derecho, no pue-
de declararse su nulidad, a menos que los cdnyuges estan
plenamente convencidos de ella. NingGn poder humano, ni por
ninguna causa f{uera de la muerte, puede disolver el matrimo

nko rato y consumado. 24/

C. LA FAMILIA ECUATCRIANA EN LA HISTCRIA

Consideraremos cuatro etapas o periodos para analizar el
origen de la familia en el territorio que en la actualidad
conforma nuestro pais: Pueblos primitives, Dominacidn incéd-

sica, la Colonia y la Repiublica.

1. PUEBLOS PRIMITIVOS

Es dificil sefialar la época cn la que los primeros po
bladores 1legaron a las tierras que hoy integran nuestro
territorio; pese a lo cual, se puecde afirmar que en el afio
12.000 a.C. arribaron las primeras migraciones a tierras e-
cuatorianas. E1l c¢raneo de Punin, que es el reste mids anti -
guo, hailado en la Provincia del Chimborazo, data del afio
11.000 a.C.

o)
o]
~

Larrea Holguin Mens.Juan, Compendio del Cédigo de Dere-
cho Canbdnicd, {Quito, Conferencia Episcopal Ecuatoriana,
1983}, p.69. C.D.C., can. 1057, n. 471.

C.D.C., can. 1059, p. 471.
Ibid., can. 1142, p. 503.

%]
3]

~3
.
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Es casi imposible efectuar una aseveracifn fidedigna del

sistema de organizacifn familiar que tenifan los primeros po
bladores. Algunos historiadores, entre los gue se encuentra
GonzAlez Sufdrez, afirman gue practicaban la poligamia y, en
tanto en cuanto némadas, la autoridad sobre los hijos la e-

jercia la madre. 25/

Fn el Periodo de Integracidn, a partir del afio 400 a.C.,
las tribus adquieren conciencia de territorialidad y existe
una organizacidn social definida. Gonzdlez Sulrez, tratando
de cada una de las tribus manifiesta:

... Los Caras practicaban la poligamia: a los Sci-
rys les era licito temer cuantas mujercs querian,
vy lo mismo a los Curacas o Jefes de las tribus:
por lo que respectd a los particulares, solian ca-
sarse con cuantas mujeres podian mantener... (En -
tre los Puruhaes) la poligamia estaba en uso entre
los jefes de cada pueblo, pero los particulares or
dinariamente no se casaban mds que con una sola mu
jer... Con los Caciques (de algunas tribus de Mana
bi y Esmeraldas) enterraban siempre a una o dos de
sus mujeres,... No es necesario reflexionar mucho
para comprender que en las antiguas naciones indi-
genas del Ecuador no pudo existir la familia ni el
verdadero hogar doméstice. Los indios tenian en
sus costumbres la poligamia. 26/

2. DOMINACTION INCASICA

La conquista y dominacién de los Incas sobre las tri-
bus de estas tierras cubre desde el afio 1460 hasta el 1533,

en que muere asesinado Atahualpa.

Debemos considerar que en el Imperio todo estaba reglamenta

do y que se trataba de un régimen de caricter comunitario-

25/Gonzélez Sudrez Federico, Historia General de la RepG -
blica del Ecuador, Quito, Casa de la Cultura- Ecuatoriana.
1969, I., pp. 101 y ss.

26/

777 1Ibid., passim, en especial de p. 109 a 168.- El historia
dor al afirmar que no pudo existir la familia, mira la
institucidén desde el punto de vista de caridcter sacerdo-
tal y la compara con la de la época en que vivid. Pero,
estimamos que no se puede negar su existencia, si bien
su organizacidén fue diversa a la tradicional.




socialista. Todo: personas, animales, cosas, tierras, sem -
brios, pertenecian al Inca y el Inca entregaba a sus vasa -
11los lo que estimaba que necesitaban; la autoridad entrega-
ba al indio en un dfa determinado "hasta 1la misma esposa

con quien decbfa vivir cn matrimonio'. 27/

La organizacidn familiar del Inca, de los nobles y de los

curacas era poligimica; en el caso del Inca era "ley sagra-
da de familia el incesto entre hermanos', y del fruto de es
ta unidn debia nacer ¢l heredero legitimo del trono. La mu-
jer, si bien sec¢ hallaba cn desigualdad de condiciones res -
pecto al hombre, en cierto sentido era considerada con la

dignidad de¢ csposa y honrada ''con aquecl decoro, quc cra po-
sible en una familia constituida bajo los tristes auspicios
de la poligamia'. Los hijos eran considerados en razén de

la utilidad que podian sacar de ellos sus padres, en la ayu
da que les prestaban en el desempefio de los fuertes traba -

jos que les imponia el Estado. 28/

3. LA COLONTA

Paru Espafia la Conquista fue otra Cruzada y se distin
guibd completamente de la incdsica: los espafioles llegaron e
inmediatamente, por todos los medios, implantaron sus cos -
tumbres, su religidén, su raza, sus leyes, a los naturales
de estas tierras.

Las instituciones ibéricas se trasladaron a las Indias y
se impusieron por la fuerza a leos indianos. Y empezd a for
marse en América la familia que se regiria por las normas

dictadas en la Peninsula.

Pero el espafiol no hizo lo que el sajdn cuando llegé al Nue
vo Mundo. El espafiol encontrd en la mujer nativa el alivio
a su necesidad bioldgica y se unidé a la indigena que, por ©

tre lado, halldé a hombres anatdmicamente distintos de los

277 1pid, 1. p. 224
28/ .
28/ qypia., T, pp. 244 y 245,
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naturales y calmaron sus deseos de mujer tropical con la

foposidad del guerrero ibé&rico.

Los primeros tiempos fueron un desate de desenfreno sexual
por parte del conquistador que encontraba a la conquistada
sumisa, a cumplir sus deseos; mas, npoco a poco, se fueron i
dentificando espafioles e indias y, parte por amor, parte
por deseo, parte por necesidad de compafiera, y buena parte
por intervencion de las leyes que llegaban desde Espaifia,
gracias a la mediacidn del clero, comenzaron a formarse fa-
milias con las mismas caracteristicas del sistema ibérico y
el Mundo presenci® el nacimiento de una nueva raza: la his-

Danodmnex igans.

Encontramos, desde ese momento, que cinco cuerpos principa-
les de leyes, las cuatro primeras supletorias de la Gltima,
rigieron en América: las Leyes eclesidsticas, las Siete Par
tidas, la Novisima Recopilacidén de las Leves de Espafia, el

Fuero Juzgo y las Leyes de los Reynos de las Indias. 29/

Principal interés tuvo Espafia en guardar las buenas costum-
bres en sus Colonias, en que la organizaci®n administrativa,
econfmica y, sobre todo, familiar tenga la misma filosofia
cristiana que imperaba en la Metrdpoli. Principalmente, 1los
Reyes Catdlicos, Fernando e Isabel; el Emperador Carlos V;

los Reyes Felipe 11, Felipe III, Felipe IV y Carlos Il y la
Reina Gohernadora Defia Mariana dc Austria, se preocuparon

de legislar en este sentido y sus Reales C&€dulas fueron re-

cogidas en ¢l cuerpo legal nombrado anteriormente.

¥
32@Fr.:A1fonso IX el Sabio, Las Siete Partidas, expedidas

por Alfonso IX, 2a. BEd. fuacsimil del original de 1555, (Ma -
drid,Boletin Ofictal del Estado, 1974), Partida IV.- Carlos IV,
Novisima Recopilacién de las Leves de Espafia, mandada a
Cormar por Don Carlos IV,2a. Ed. facsimil del original de
1805, (Madrid, Boletin Oficial del Estade, 1976), Libro X, Titu-
los del 1T al V'I'.- Yuero Juzzo, edicidén de la Real Academia
Espafiola de la Lengua, (Madrid,1815), Libro IIT.- Carlos IT,
Recopilacidn de Leyes de los Reynos de las Indias, manda-
das a imprimir y publicar por Don Carlos II, reproduccidn
en facsimil del original de 1681, (Madrid, Ed: de Cultura
Hispdnica, 1973}, Libro VI, Titulo IX, Ley XX; Libro VI,
Titulo I, ley II; Libro VII, Titulo VIII; y Libro IX, Ti-
tulo XXVI.
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Obviamente que no podemos juzgar a la legislacidn espafiola
de esa Eépoca con la misma 8ptica con que 1o harfamos respec
to a la norma legal actual, simplemente debemos afirmar que
las leyes espafiolas dictadas para América tendian a permi -
tir la libertad de los naturales de estas tierras para con-
formar sus familias, a evitar que los colonizadores no come
tan atentados contra los indios, a moralizar la familia ame
ricana y a organizarla como una institucifn monogamica, per
manente y estable. Las leyes espafiolas pudieron tener sus e
rrores; y, talvez,uno de los mayores pudo haber sido el ex-
cesivo paternalismo hacia las Colonias, de tal modo que,
transcurridos mds de siglo y medio de vida independiente,
continuamos con la vista atrds, aftorando nueslros ancestros
y buscando la tutela de cualquier potencia que nos apadri -

ne.

Pero, en cualquier forma, la conquista espafiola fue distin-
ta de la sajona en el norte de Amé€rica. El espaﬁol mezclé
su sangre con el indiano y formd una raza. El sajdén extermi
nd al natural de la tierra conquistada. El espafiocl sea vio-
lando, sea seduciendo, sea enamorando, sembrd su similente
en la india americana, a diferencia del sajbn que evitd la
conjuncidén de razas, y del mestizaje salid una casta, con
los vicios y virtudes hispano-indios, pero que enarbola su

orgullo de iberoamericana.

4. LA REPUBLICA

Al independizarse el Ecuador y pasar a conformar la
Gran Colombia, del mismo modo que durante los primeros afios
de la Rephlica, no se suscita ningln cambio en la organiza
c1dn de la familia, ya que, continuaron rigiendo las leyes
espafiolas para estos Estados,

En efecto, tanto el Decreto del General Juan José Flores,
Jefe de la Administracién del Estado del Sur de Colombia,
de 31 de mayo de 1830, convocando al Congreso Constituyen -
te, 30/ cuanto nuestra primera Constitucién Politica y las
30/ Primer Rejpistro Auténtico Naciomal. D. s/n. p. 2.[§IC]
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dos siguientes, 31/ nos encaminaban a las normas legales de
la "Gran Colombia"; por su parte, la Constitucidn Quitefia
de 1812 y la colombiana de 1821, 32/, nos remitifan a las lec
ves que regulaban la vida jurfdica de'las colonias espafio -
las.

Las normas constitucionales declaran proteger la Religifn
Catdlica, uno de cuyos principios es la indisolubilidad del
matrimonio. Asi encontramos: la Constitucidn Quitecifia dec
1812, 1o hace en el articulo 4?; la colombiana de 1830, en
el 7%; y las ecuatorianas de 1830, 1835, 18437 4845/ 188,1852,
1861, 1869, 1878, 1884 y 1847, en sus articulos &, 13, 6,
13, 11, 13, 1z, 9, 20, 13 y 14, respectivamente. 33/

De la misma manera, las leyes secundarias mantuvieron igual
orientacién. El Cddigo Civil de Andrés Bello, aprobado por
el Congreso Nacional el 21 de noviembre de 1857 y expedido
mediante Decreto (D)} de 4 de diciembre de 1860, supedita a
la decisién de la autoridad la validez del matrimonio y los
impedimentos que pudieren existir para contraerlo y sus dis
pensas, situacidén que se mantiene hasta la tercera edicidn
del Cédigo publicada en 1882, norma que rige hasta el afio
1900:

Art. 100.- Toca a 1la autoridad eclesidstica decidir
sobre la validez del matrimonioc que se trata de con
traer o se ha contraido. La Ley civil reconoce como
impedimentos para el matrimonio los que han sido de
clarados tales por la Iglesia Catflica; y toca a la
autoridad eclesidstica decidir sobre la existencia
y conceder dispensa de ellos. 34/

51/Ramiro Borja y Borja, Derecho Constitucional Ecuatoriano,
Za.ed., (Quito, Instituto Geografico Militar, 1979), "Cons-
titucidn del Estado del Ecuadol:183C, articulo-73;y "Cons
titucidn Politica de la Repliblica del Ecuador': 1843, ar
ticulo 111, tomo IV, pp. 144, 164 y 187.

32/1Ibid., '"Constitucibn Quitefia de 1812",articulo 62; y "Cons
titucidén Grancolombiana de 1821, Art. 188, Tomo IV,pp.8 y 98,

33/ Ibid.,Tomo IV, pp. 8, 102, 132, 148, 168, 194, 220, 248, 277, 300,
326, 351y 383.

34/ "Cédigo Civil del Ecuador', 3a. edicién, 1889, articulo
100, citado por Juan Larrea Holguin, Derecho Civil del E

cuador, Z2a. ed., (Quito, Corporacién de Estudios y Publi
caciones, 1973}, IT., p. 32.
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A partir de la Revolucién Liberal se introducen diversas re
formas a la legislacién de la [amilia, que la afectan, las

principales de las cuales enunciamos a continuacidn:

a. Ley de Registro Civil, Acuerdo Legislativo (A,L)..
1900-133, de 25 de octubre de 1900; Registro Ofi -

cial (R.0.): 1252 de 1900. Dispone la obligatoriedad de la
celebracidn del matrimonio civil, previo a la de la ceremo-

nia eclesidstica.

b. Ley de Matrimonio Civil, Acuerdo Legislativo (A.L.)
1802-118, de 3 de octubre de 1902; R.0O.: 336 de
1902. Coloca la ceremonia civil del matrimonio sobre la ce-
remonia eclesidstica, se establece el divorcio, siendo su QO
nica causal el adulterio de la mujer, y se dispone que los
cdnyuges divorcilados no puedan contraer nuevo matrimonio an

tes de transcurridos diez afios de disuelto el anterior.

¢. Ley reformatoria, A.L. 1904-213, de 29 de octubre
de 1904; R.O.: 929 de 1904. Aumenta las causales
de divorcio con las de concubinato pGblico y escandaloso
del marido y de autoria o complicidad de crimen contra el o
tro cdnyuge, declarada en sentencia. Devuelve la jurisdic -
cidn a los tribunales eclesidsticos en las causas relaciona
das con los matrimonios religiosos.

d. Ley reformatoria, A.L. 1910-19; R.0.: 1359 de 1910.
Prescribe como nueva causal de divorcio el mutuo
consentimiento de los cényuges y, quienes lo hicieren asi,
podrédn volver a contraer nuevo matrimonioc después de trans-
curridos dos afios de disuelto el vinculo anterior.

e. Ley reformatoria, A.L. 1912-37; R.0.: 49 de 1912,
Se permite nuevas nupcias de los divorciados des -
pués de transcurridos diez meses de la sentencia, si han

permanecido anteriormente separados de seis a diez afios.

f. RPeformas a la Ley de Matrimonio Civil, Decreto Su-
premo (D.S.) 112; R.0.: 56 de 4 de diciembre de

1935, Se suprime la separacidn conyugal; la separacidn con-
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yugal por mas de tres afios supone tdcitamente el consenti -
miento mutuo para disolver el vinculo; se agregan nuevas
causales para cl divorcio; el marido divorciado puede con -
traer nuevas nupcias inmediatamente después de inscrita la
sentencia de divorcio y la mujer, trescientos dias después.
Los cdnyuges, para divorciarse por mutuo consentimiento, po
dian simplemente concurrir ante el Jefe o Teniente Politico
y expresar su deseo "de viva voz y de consuno' para que el

vinculo quede disuelto.

g. Se deroga el D.S, 112, mediante D.S. 2371; R.O.:
193, de 19 de mayo de 1936. Se admite un nuevo ma-
trimonio de la divorciada con el mismo marido antes de que
transcurran los trescientos dias; la citacidn c¢on la deman-
da de divorcio, al desconocerse el domicilio del otro cényu

ge, se la realizard en el R.O.

h. Mediante Decreto Legislativo (D.L.) de 5 de octu -
bre de 1540; R.0.: 40, de 19 de los mismos mes y a
no, se deroga el anterior D.S.; se mantiene vigente la fa -
cultad de la mujer para volver a casarse con el mismo mari-
do antes de cumplido el plazo de los trescientos dias; se
estipula el tramite del divorcio por mutuo consentimiento; -
se sumrime ¢l consentimiento tdcito en el divorcio; es nue-
va causal de divorcio la separacidn conyugal por mis de
tres afios; previa a la sentencia debe quedar arreglada la
situacidn de los hijos; el divorcio produce efectos legales

s@lo desde su inscripcidn en el Registro Civil.

i. E1 D.L. de 1 de noviembre de 1940; R.0.: 56, de 8
de los meses y afilo indicados, instituye el patrimo
nio familiar.

j. En el R.GC.: 185, de 28 de abril de 1948, se publi-
ca la codificacién a la Ley de Matrimonio Civil vy
Divorcio.

k. En el R,C.: 553, de 30 de junio de 1950, se publi-

ca la quinta edicidn del Cddigo Civil.
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1, E1 D,L, de 11 de octubre de 1956; R,Q.: 53, de 6 'de
noviembre de ese afo, modifica el ré&gimen patrimo -
nial de la famllia, ampliando los efectos de le exclusibn de
bienes a los que adquiriere posteriormente la mujer; la 1i -
quidacidn de la sociedad conyugal puede pedirla cualquiera
de los cbnyuges, una vez efectuada la exclusidn de bienes;
los juicios relacionados con validez o nulidad del matrimo -~
nio tendrén tres instancias obligatorilas e intervendra el Mi
nisterio Fiscal; el proceso de divorcio tendrd tramite ver -
bal sumario, y no sumarisimo como anteriormente; se aumenta

el monto del patrimonio familiar.

m. E1 D.L. de 15 dc scptiembre dc 1958; R.0.: 664, de
12 de noviembre de ese afio, introduce nuevas refor-
mas en la institucidn familiar: establece la separacidn con-
yugal judicialmente autorizada; el matrimonio termina, ade -
mis de por muerte de uno de los cdbnyuges o por sentencia de
nulidad del matrimonio o por divorcio, por sentencia que con
ceda la posesidn definitiva delos bienes del desaparecido;
se instituye la separacidn parcial de bienes, que modifica
la anterior simple separacidn de bienes; se aumenta como im-
pedimento para contraer matrimonio, el de lavviuda antes de
transcurridos trescientos dias dela muerte del marido, a ne-
nos que probare haber estado separada judicialmente con ante
rioridad al fallecimiento o en imposibilidad de mantener re-
laciones conyugales; ante la incapacidad de ambos padres di-
vorcliados para cuildar de los hijos, la potestad pasa a quie-
nes son llamados a la guarda legitima; la patria potestad,
en el caso de padres divorciados, la ejerce el padre a cuyo

cuidado gueden los hiljos.

n. En el suplemento al R.0Q.: 1202, de 20 de agosto de

1960, se publica la sexta edicidn del Cddigo Civil.

fi. BE1 D.L. de 13 de noviembre de 1961; R.0.: 78, de 9
de febrero de 1962, dispone que cuando se desconoce
el domicilio del demandado en el juicio de divorcio, la cita
¢i8n se la realice por la prensa . Se¢ puede pedir la nulidad

de la sentencia de divorcio hasta un afio después de ejecuto-
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riada, si se le ha Imputado falso domicilio al demandado.
En las causas por mutuo consentimiento, obligateriamente se

abrird la causa a prueba,

o. E1 D.L. 061, publicado en el R.0.: 142, de 7 de ju

nio de 1967, introduce como nueva causal de divor-

cio 1la separacidn de los cényuges por mids de diez afios, con
inexistencia de relaclones conyugales, pudiendo iniciar la
accidon cualquiera de los dos, sea culpable o inocente. Pos-
teriormente, la Ley (L.} 121-CLP; R.O.: 144, dec 26 de marzo

de 1969, disminuye a cuatro anos la separacidn.

p. La mds amplia reforma al Cédigo Civil, desde su
promulgacidén en 1860, la adopta la Comisién Legis-
lativa Permanente, al expedir la L. 256-CLP; R.O.: 246, de
4 de junio de 1970; reformas que, al asumir todos los pode-
res el Presidente deila Repliblica, el 22 de los mismos mes y
afio, parecia iban a quedar sin vigencia; pero, ¢l Jefe Su -
premo promulgd el D.S. 18C; R.C.: 34 de 7 de agosto de 1970,
que declard la validez de las modificaciones aprobadas. Es-
tas reformas sirvieron de base para que la Comisibn Juridi-
ca, con Resolucidén de 29 de septiembre de 197Q; suplemento
del R.0.: 104 de 20 de noviembre del afioc mencionado, aproba
ra la sé&ptima edicidn del Cddigo Civil. Estas reformas, res
pecto a la familia, disponen: que se supriman los esponsa -
les; se derogue el articulo 108 que prescribia que '‘para
que el matrimonio produzca efectos civiles, es necesario
que se celebre con arreglo a las prescripciones de este CoO-
digo'", que es algo igual a decir que cualquier transgresidn
al Coédigo produciria la nulidad del matrimonio, lo cual no
es exacto, ya que, la nulidad se produce s8lo por las cau -
sas expresamente sefialadas en la Ley; se deroga el impedi -
mento para la viuda, al que se alude en el liberal m; se es
tablece como Gnica calidad la de hijos, elimindndose las de
legitimo o ilegitimo; 1a nulidad del matrimonio sélo puede
ser prepuesta por los cbnyuges o por el Ministerio Pablico;
se suprime los causales de divercio de impotencia o deforma

cidn cualquiera de los cdnyuges que vuelva imposible la pro
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creacién y de que uno de ellos arriesgue valores en juegos
de azar; se agrega como nueva, la separacién conyugal judi-
cialmente autorizada, transcurridos mds de quince afios de

la inscrpicidn de la sentencia; se cambia la causal de con-
dena ejecutoriada por la de condena a reclusidn; se recono-
ce la capacidad juridica de la mujer casada; se extiende a
ambos cdnyuges la prohibicidn de renunciar a la accibn de

separacidén conyugal; se suprime la exclusién de bienes; se
corrigen los errores de los antiguos 113, 115, 117 vy 124,

clasificando las causas de nulidad dc matrimonio provenlen-
tes de viciles del consentimiento, de impedimentos dirimen -

tes o de falta de solemnidades esenciales; se derogan los -

0}

anteriores articulos 117, 118 y 124 en lo relativo a las so
lemnidades de forma del matrimonio; y, sufre modificaciones
la patria potestad, en el divorcio, en el sentido de que
los casos de incapacidad para tener el cuidado de los hi -
jos, anteriormente referidos principalmente a la madre y s
lo derivativa y secundariamente al padre, se aplican por i-
gual a ambos cdnyuges, y el que hubiere dado motivo para
el divorcio, por cualquiera de las causales del 109, pierde

el derecho de tener a su cuidado los hijos.

Hasta este momento, los cambios suscitados en el sistema de
organizacidn de la familia ecuatoriana se habian dado me -

diante leyes secundarias o reformas al Cddigo Civil.

Mencionamos que las once primeras Constituciones, incluida
la liberal de 1897, dicen garantizar la Religidén Catdlicavy,
por ende, la indisolubilidad del matrimonio; afin mids los ar
ticulos 142 y 29 de las Constituciones de 1945 y de 1967,
respectivamente, proclaman como garantia relativa la protec
cidn al matrimonio y a la familia; y las de 1929, articulo
151, numeral 19; y de 1946, articulo 163, lo hacen como ga-
rantia absoluta; si bien, las de 1906, 1929, 1946 y 1967,
no impiden, contradictoriamente, que se pucda establecer el
divorcio; y la de 1945, en el articulo 142, indica que el
matrimonio '"Podra disolverse por mutuo consentimiento' de

los conyuges, "o a peticidn de uno de ellos, por las causas



. 28 -

y en la forma que la ley determine'. 35/

En todo caso, la norma constifuclonal llega con posteriori-

dad a la reforma impuesta por la ley secundaria.

3in embargo, el "Plan de Retorno Constitucional" presentado
por la Junta Militar de Gobierno, considerd la aprobacion,
mediante plebiscito, de un proyecto de Constitucidén y de la
Constitucidn de 1945 reformada, E1 15 de enero de 1978 se
sometid a referé&ndum los dos proyectos, a consecuencia de
lo cual se aprobd el primeramente nombrado, publicidndoselo
en el R.0.: 8C0, de 27 de marzo de 1979,

La seccidén 1T, titule IT, primera parte, articulos 22, 23,

24 y 25 de la Constitucidn de 1978, se refiere a la familia
y declara protegerla, si bien en forma relativa, en razdn

del articulo 78, literal n, numeral 6, quc concede al Presi
dente de la Repiblica la atribucidn de suspender las garan-
tias constitucionales, al "declarar el estado de emergencia
nacicnal..., en caso de inmincente agrecsidn externa, de gue -
rra internacional o de grave conmocidn o catdstrofe inter -

na,..."n,

El doctor Ramiro Borja afirma que esta Carta Politica sigue
la ruta trazada por las Constituciones de 1929, 1945, 1946
y 1967, sefialando materias sobre las que ha de versar la Le

gislacidn y la Administracidén. 36/

La nucva norma constitucional trac las siguicntes innovacio

nes:

a. La extensidn como patrimonio familiar inembargable
a las acciones y participaciones que los trabajado
res reciben como pago del porcentaie de utilidades de las

empresas en que laboren. {(Articulo 49).

35/ Ramiro Borja y Borja, op, cit., I, p. 193 vy TI, pp. 545,
547 y 548,

38/ 1pid., 111, pp. 618 y 619.



h. Propugna la "paternidad responsable', la "educa -
cidn apropiada para la promocidn de la familia' y
garantiza el ''derecho de los padres a tener el nimero de hi

jos que puedan mantener y educar'. (Articulo 24).

¢. Crea una itnstitucién, a la que se denomina "“unifn
de hecho', que se le equipara con el matrimonio vy
cuyo régimen econdmico es el de una '"sociedad de bienes".
(Articulo 25).

Como consecuencia de esta fltima novedad, el articulo 20
del D.S. 2636, de 26 de junio de 1978; R.O.: 621, de 4 de
julio de dicho afio, suprime los articulos S18&, 519 y 520
del {dédigo Penal, con lo cual se elimina la figura delicti-
va del concubinato, que quedard legalizado diez meses des -

pués al promulgarse esta Constitucidn en marzo de 1979.

Para cumplir con el precepto constitucional, el Plenario de
las Comisiones Legislativas de 1la Cdmara Nacional de Repre-
sentantes, por medio del D.L. 115 de 9 de diciembre de 1982
R.0.: 339, de 29 de los mismos mes y aiflo, expididé la "Ley
que Regula las Uniones de Hecho'.

Atafie también a la institucibn que estudiamos el articulo
final del Cbdigo de Procedimiento Penal, aprobadoc por el
Plenario de las Comisiones Legislativas, con L. 134, de 26
de mayo de 1983; R.0.: 511, de 10 de junio del afio menciona
do, que suprime los articulos 503 y 504 del Cdédigo Penal,
desapareciendo de este modo el delito de adulterio en nues-

tra legislacidn.

Finalmente, solamente nos queda afiadir que el 4 de agosto
de 1983, la Cimara Nacional de Representantes expide un gru
po de reformas a la Constitucidén, publicadas en el R.O.:
569, de 1 de septiembre de 1983, cuyos articulos: 16, 17,
18, 19 y 39 modifican los articulos: 22, 23, 24, 25 y 49 de

1a Ley Fundamental del Estado, en los siguientes términos:

a, Varia algunas palahras, sin alterar el fondo de

las normas.



b. Altera la organizacidn del articulado;

1)} El artfculo 22 lo conforman Unicamente los tres

primeros incisos del antiguo que llevaba el mis
mo nimero.

2) Bl anterior articulo 25 pasa a ser 23,

3) Queda integrado el articulo 24 por el que lleva

ba originalmente este mismo nimero.

4) FEl articule 25 queda constituido por los inci -
sos 42 y 52 del primitivo articulo 22 y por el

que anteriormente era 23.

c. Desaparece la caracteristica de inalienabilidad

del patrimonio familiar, en el articulo 24.

d. En el mismo articulo se garantizan los derechos de

testar y de heredar.

e. Se dispone que en el documento de identidad no se
haga referencia a la calidad de adoptado.

f. Se suprime el anterior caracter de patrimonio fami

liar de las acciones y participaciones que los tra

bajadores reciben como pago del porcentaje de utilizades de
las empresas que laboran, en el articulo 49.

La codificacidon de la Constlitucidn, con las nuevas refor -
mas, se publicd en el R.0.: 763, del 12 de junio de 1984 y
su fe de erratas, en el R.0.: 793, de 25 de julio de dicho

afio.
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CAPITULO _IT

NATURALEZA Y FUNDAMENTO JURIDICCOS DE LA FAMILIA

Sefialamos dos cualidades de la institucifn, que estimamos
conveniente resaltar: la familia es una entidad juridica de

Derecho natural y constituye el fundamento de la sociedad.

Con estos antecedentes queremos decir que la familia corres
ponde al fuero interno de las personas y, por ende, primera
mente dehe regirse por los principios iusnaturales:; pero
siendo, como es, la entidad primigenia de 1la sociedad, no
podemos desligarla del Derecho positivo, en tanto cn cuanto
el Estado Legislador no se inmiscuya en la intimidad de sus

miembros, ni trate de destruirla.

El postulado proplo del Derecho es el valor propio del hom-
bre, como valor superior o absoluto, o lo que es igual, el
Imperativo de respeto a la persona humana, en cuanto porta-

dora de espiritu,

Pero la posicidn del hombre en el vértice de los valores hu
manos no puede significar la negacidén de otros valores supe
riores, ni la exclusidén de aquéllos que, estando situados

en planos inferiores, son muy relevantes y necesarios.

De modo que, el afirmar el valor absoluto de 14 personali -
dad humana, no implica el descecnocimiento de las comunida -
des ni la negacion del Estado. Simplemente se afirma que el
Estado, frente a la persona humana, ha de tener la conside-
racidén de medio, y no de fin. La sociedad es para el hom -

bre, no el hombre para la sociedad.

E1l postulado del valor hombre se encuentra unido insepara -
blemente al principio de la dignidad humana, unfinimemente
reconocdido por las modernas escuelas filos6ficas y socia -
les, que coinciden en afirmar que todos los hombres tienen

derecho a 1levar una vida digna de seres humanos.

Creemos quo éste es el principio filosdéfico de la Declara -
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cidn Universal de los Derechos del Hombre que, al referirse
a la institucifn que estamos tratando, preclama en su arti-
culo 16:

1. Los hombres y las mujecres, a partir de la edad

nibil, tiencn derecho, sin restriccidn alguna
por motivos de raza, nacionalidad o religidn, a
casarse Yy fundar una familia; y disfrutarin de i-
guales derechos en cuanto al matrimonio, durante
el matrimonio y en caso de disolucidn del matrimo
nio.

2, S6lo mediante libre y pleno consentimiento de
los futuros esposos, podréd contraerse el matri-
monio.

3. La familia es el elemento natural y fundamen -
tal de la sociedad y tiene derecho a la protec
cidn de la sociedad y del Estddo .

Basados en estos preceptos trataremos del Derecho de Fami -
lia, abordando a continuacidén su naturaleza juridica, sus

fuentes y su conformacidn,

A. NATURALEZA JURIDICA DE LA FAMILTIA

E1l desarrollo histérico de la familia nos ha mostrado
que siempre se ubicd en el campo del Derecho Civil, como
parte del Derecho privado.

Sin embargo, existen fuertes corrientes doctrinarias que
plensan que el Derecho ¢de Familia debe colocarse dentro
del Derecho pliblico. Uno de los mayores defensores de esta
tesis es Antonlo Cicu, para quien el Estado es un ente orga
nizado, que relne en si los caracteres de dependencia de
los elementos que lo constituyen de un fin e interdependen-
cia reciproca de los mismos. Los clementcs que integran el
Estado son los individuos en su ''calidad de entes espiritua
les dotados de voluntad para actuar y de [ines fundamenta -
les que conscgulir”, Mas los fines y las veluntades son comu
nes, por tanto, superiores a la voluntad y a los fines del
individuo aislado, por lo que se hace necesaric que un ser

superior (Estado) los discipline y organice. Entonces, des-
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de el punto de vista juridico, el individuo depende del Es-
tado., Ubicandp la familia en el campo que le corresponde,
considera Cicu, que no podria situdrsela en el Derecho pri-
vado, pues, si se considera 'las fundamentales relaciones
que derivan de la familla, se observard que no es posible
catalogar a este Derecho dentro del encaje tradicional ius-
privatista™. Concluye el profesor de Bolonia que, al consi-
derar la actual delimitacidén del Derecho bipartito, piblico
y privado, que podria comprender el Derecho de Familia, por
no ser sus intercses totalmente estatales ni tetalmenle par
ticularcs, se deberia pensar en una divisidn tripartita:
hDerechos pGblico, privado y especial, colocando a la fami -

lia dentro de este dltimo. 1/

Las doctrinas modernas estiman exagerada la tesis de Cicu,
al considerar que no se debe dar mayor importancia a la ca-
talogacidn del Derecho de Familia, dada la crisis actual
que presenta la distincidn entre Derecho pGblico y privado;
muchas normas preceptivas familiares se encuentran en otros
campos del Derecho privado; y, nc seria conveniente, desde
el punto de vista practico, extraer al Derecho de Familia
de su relacidn con los campos del Derecho privado, 'rompien
do la actuazl unidad cientifica del Derecho Civil", como di-
ce Castidn, ya que, '"las relaciones familiares estdn Iintima-

mente ligadas con las patrimoniales'". 2/

Es necesario considerar, por otro lado, como manifiesta Hub
ner, que, en rigor, no €s exacto que exista una parte del
Derecho que Unicamente abarque el interés particular yotra,
s6lo el del Estado:

Toda norma juridica tiene un doble carfcter, ya
que, el Derecho, por naturaleza iInteresa a la co
munidad entera (v en tal sentido seria siempre

1/

=’ Cicu Antonio, Il Diritto di Famiglia, lo Spirito dil Diri
tto di Famigiia, etc., citado por Federico Puig Pefia, 'Ta
milia‘', Separata, pp. 7 v 8,

2/

Puig Pena Federico, Familia, Separata,(Barcelona}, p, &
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"pblico'), y al mismo tiempo, ampara, tutela y
regula la conducta de lIos particulares (y en es-
te aspecto podrfa considerarse ''privado'). 3/

El misme autor afade:

El Derecho piblico, bajo la influencia de las
tendencias socialistas, ha invadido y penetrado
profundamente el &mbito del Derecho pgivado. Las
nuevas orlentaciones del llamado Derecho Social,
-que, segln algunos autores, pasaria a constituir

un tercer sector del sistema juridico, dotado
de caracteristicas propias- tienden a incorporar
al Derecho piblico ciertos aspectos del Derecho
privado. Esta verdadera absorcién se caracteri -
z4, especialmente, por la pregresiva interven -
cidn del Estado en los asuntos de los particula-
res, que encuentra su mids extrema expresidn en
los paises socialistas. (E1 subrayado es nues -
tro). 4/

Quienes defienden la existencia independiente del Derecho So-
cial, incorporan al Derecho de Familia en el dmbito de és -
te, basindose de manera especial en la aseveracidén de que
la familia es una institucidén de cardcter social, fundamen-
to de la sociedad, y que en su conformacidén y desarrollo de
be intervenir el Estado, en calidad de supervisor y direc -
tor de la vida familiar, porque al asi hacerlo estéd defen -
diendo y protegiendo a la sociedad y, por ende, al mismo Es
tado.

La réplica a lo Gltimamente dicho, lo cncontramos en Hamil-

ton:

En Filosofia del Derecho, se demuestra que la Fa
milia y el Matrimonio que la establece, son ins-
tituciones de Derecho natural, anteriores hasta

a la existencia misma del Estado, que supone las
familias, y por cecnsiguiente establecidas por de
recho natural, antes de la existencia de las le-

[#2)]

/

=" Hubner Gallo Jorge Ivan, Introduccién al Derecho, (Santia
go, Editorial Juridica de Chile, 1976), p. 294,

~/1bid., p. 295
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yes positivas, hymanas y aln divinas, La familia
tiene por fin adecuade un fin esencialmente huma-
no: la existencia y educacidn, es decir, el perfec
cionamicnto del ser humano; y por consiguiente,
el Matrimonio estd dentro del orden moral y debe
ordenarse al fin supremo del hombre. 5/

Es innegable, y nadie, ni afin las escuelas positivistas, ha
pretendido negar que la familia es una institucidén de Dere-
cho natural, porque la cuestidn es obvia desde el punto de
vista 18gico; por lo tanto, el enmarcar la familia dentro
del Derecho natural, las reglas que la rigen son, primnera -
mente, morales; pero al no poder prescindir del medio en el
que se desenvuelve, nl negar 1a potestad de este medio para
normar las relaciones de sus componentes, tenemos que con -
cluir que el Estado tiene poder para dictar normas de Dere-
cho positivo que regulen las relaciones de las familias y

sus componentes,

Muchas de las prescripciones que regulan el Derecho de Fami
lia, no pueden ser, como de hecho no lo son, coercitivas; o
tras, para su cumplimiento necesitan el consentimiento ex -
preso de quien deba hacerlo, cabe decir prima la libertad
al cumplimiento de la norma. El Derecho pGblico necesita 1la
coercidén para exigir su cumplimiento, su norma es obligato-
ria, es un ceder de la libertad del individuo. Por tanto,
la regulacidn de Ja familia debe hallarse en el dmbito del
Derecho privado.

De hecho, las cobligaciones naturales aspiran a ser juridi -
cas, tienen el sentido de aproximarse a su integracidn en

la suma de deberes y derechos establecidos con seguridad pa
ra los afectados por las obligaciones gue estdn ya admiti -
das como claramente civiles. Pero mientras se trata de dere
chos y deberes de los sujetos relacionados dentro de una o-
bligacién netamente natural, esa propensidn a ser reconoci-
dos y ser revalidados como plenamente juridicos es mids am -

5/

="Hamilton D,, Carlos, Introduccién a la Filosofia Social,
(Santiago, Editorial del Pacifico, 1949), pp. 336 y 337.
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plia y genética que si hubiera sido ya considerada en térmi
nos de una'obligacién estricta. Es sdlo virtualmente juridi
ca, no plenamente juridica. Entonces es cuando interviene
en forma determinante el Derecho positivo, mediante la san-
cidn juridica; lo cual no significa, tampoco, que el Dere -
cho positivo, con solamente articular a su antojo los datos
de hecho que le cfreciese un anfdlisis socioldgico de conve-
niencias e inconvenienclas para el futuro, se baste a siI
mismo. Porque el saber socioldgico en su conjunto no ha con
seguido jamds, como lo sostiene Ripert, cfrecer al legisla-
dor una sola ley general due sea capaz de decantar por si

misma una imposicidén jurfdica determinada, 6/

E1l asunto se presenta en forma contraria: la penetracidén de
las reglas morales dentro del mundo juridico, buscando en -
carnacifn en forma de alguna norma obligatoria cuya forzosi
dad sea garantizada por la organizacdn estatal, responsabi-
liza del control del cumplimiento de las normas juridicas.

E1l hecho mismo de estas conexiones establece una distancia.

Lo que anteriormente era solamente Moral es posteriormente

también Derecho, y una vez establecido como Derecho actiia
conforme a categorias, expresiones, conceptos y resultados
completamente diversos de«los que tenia en el estadio ante-

rior, en que sdlo actuaba como exclusivo asunto de Moral.

En ese momento, el Derecho se separa, toma sus distancias
respecto a la Etica y la precisidén té&cnico-dogmidtica de las
normas juridicas las hacen perder su caricter meramente

moral. 7/

Entonces, la regla moral para transformarse en norma juridi
ca, habrd de recibir una conminacién especialmente enérgi-
ca, una serie de "sanciones" definidas por el método de su

control y de su eficacia en el dmbito de la convivencia in-

tersubjetiva,

6/

='Ripert Jorge, La Regla Moral en las Obligaciones Civiles,
(Madrid, Unién Editorial, 1949), p. 30.

7/
Ibid,, pp. 400 v ss,




Primitivamente "sancidén'', del latin "sanctio'", era el acto

de ~@stablecer una iey, confiriéndole un cardcter obligato-
rio; posteriormente derivd hacia 'pena' o "recompensa', se-
gin sea el caso de haber transgredido o cumplido con la re-
egla; pero, cn ambos casos, la funddin de csta "sanadn' cra

subsidiaria: hacer cumplir la ley. En griego ''sancidn" se

decia '"hérkos', atadura, correccidn, que se originaba en el
verbo "hérke' , cncerrar, obligar. Por tanto ''sancidn' es o

bligacidén. 8/

La obligatoriedad moral constrifie a la libertad humana, con
siderada como mera espontaneidad, capricho o arbitrio subje
tivo, constituyéndosc cn recsponsabilidad personal, o, lo
que es lo mismo, en liibertad responsable, por ello opera
DESDE LA MISMA LIBERTAD, e incluso da sentido a esa misma
libertad al impulsarla a actuar conforme al cumplimiento de

un deber.

LLa obligatoriedad de las normas sociales, en cambio, se da
CONTRA LA LIBERTAD, pues no asume como propios, estimulos
que pudieran surgir en la propia consideracén individual,
sino procedentes de un nivel mas exterior cuya forzosidad
se impone por razones que han sido estimadas como necesa -
rias, cualgquiera que fuese la valoracidn subjetiva del suje
to, sin considerar su gusto espontineamente sentido, ni el
modo de estimar las razones de la necesidad de esa norma ex

terna,

La justicia debe operar entre el Derecho y la dignidad hu-
mana, cabe decir, la dignidad de 1la libertad humana, que G-
nicamente se salva y favorece cuando se respeta la libertad

de cada ser humano.

Lo que sucede es que el Estado, en su afdn o bajo el pretex
to de legislacidn social, en lugar de crear nuevas formas

de convivencia social, invade zonas vitales de la vida so -

Q/Legaz y Lacambra Luils, El Derecho y el Amor, (Barcelona,

Bosch, 1976), p. 15.
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cial, se pierde en detalles, y pierde el sentido del iimite
hasta el que puede ingresar, tratando de abarcar, cada vez
mis, campos Gue Son proﬁios del Derecho privado, 0, emplean
do los términos de Carnelutti, acaece que el 'gigantesco
crecimiento de la intromisidn del Derccho pdblico, en las
instituciones de Derecho natural', cuya regulacién, dentro
del "limitc ecstrictamente necesario, debe ser parte de la
normatividad privada', sélc ha servidb para poner de mani -

fiesto que ''se ha transformado en idolo de pies de barrd'.9/

En conclusidén, apovados en los criterios anteriormente ver-
tidos, fundados en los juicios de los mds prestigiosos maes

Ltrus de las Cienclas juridicas, algunos de ellos defenso-
res del Derecho positivo, estamos en capacidad de afirmar
que el Derecho de Familia, institucidn propia del Derecho
natural, por desenvolverse dentro de la comunidad societa -
ria, Yy por ser parte integrante de clla, debe enmarcarse
dentro del Derecho privado, en aquellos aspectos que digan
relaciones externas de su existencia, sin que la norma ten -
ga facultades para inmiscuirse en la vida intima ni de 1la

institucidn ni de sus miembros,

B. FUNDAMENTO DE LA FAMILITA

Cuando dimos el concepto de familia expresado por Pla -
niocl y Ripert, deciamos que 'es el conjunto de personas que
se hallan vinculadas por el matrimonio, por la filiacidn o

por la adopcidn''.

Ampliando mas el campo de la familia, vimos también que la
comprenden los ascendientes y todos aqucllos que proceden de
un tronco comin, lo cual no es otra cosa since una ampliacidn

de la filiacién,

Th
9/ Carnelutti Francesco, Lz Morte del Diritto, en el volumen

"La Crisi del Diritto', citado por Sanchez de la Torre en
Los Principios Cldsicos del Derecho. (Madrid, Tmprenta HE
roes, 1975), p. 170.




Por otro lado, ecxiste una relacidn familiar de parentesco en
tre un cdényuge o ex-cdnyuge con los consanguineos del otro;
y entre uno de los concubinos y los consanguineos del otro,
si aquéllos tuvieren o hubieren tenido un hijo comin, Este
parentesco por afinidad, que del mismo modo que el consangui
neo puede ser en linea recta o celateral, es consecuencia
del matrimonio combinado con la filiacidn, en el primer ca -

so; vy del comercio sexual con la filiacidn, en el segundo.

También debemos considerar relaciones con cardcter similar a
las familiares, que sc desprenden de la tutela, sea €sta tes
tamentaria, legitima o dativa.

De lo dicho encontramos que las fuentes del Derecho de Fami-
lia son:

1. E1l matrimonio, que es la Dbase para la conformacidn
de la familia, el nficleo del que se desprenden to -

dos los efectos gue la regulardn posteriormente .

2. El concubilnato, que es otra forma de conformar una
familia, y que también puede generar efectos, espe-
cialmente patrimoniales, entre sus miembros.

3. La filiacidn, cuyo resultado es larrelacidn recipro

ca entre ascendientes y descendientes.

4. La adopcidn, mediante la cual ingresa a la familia
en calidad de hijo, un nifio que adquiere todos los

derechos y obligaciones asignados al hijo biolbgico.

5. La descendencia directa y el nexo consanguineo cola
teral que, ademds de la relacidn sentimental, crea
efectos juridicos entre sus miembros.

6. La afinidad que, si bien en menor grado que en la
consanguinidad, tambi&n produce consecuencias prove
nientes de l1la ley.

7. Las guardas generan relaciones casi familiares en -
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tre el tutor y su pupilo, ya que el guardddor ejerce su car
go a la falta de la patria potestad, a la que sustituye en

su funcidén en muchos aspectos patrimoniales y personales.

Como consecuencia de lo que acabamos de indicar, tenemos
que la familia puede conformarse mediante el matrimonio, el
concubinato o unidn de hecho o la procreacidn extraconyu -
gal, la adopci&n y las guardas. Respecto a los dos primeros
procedimientos nos referivemos inmediatamente a continua -
cidn; y sobre la adopcibn y las guardas estimamos gue, como

mera referencia, es suficiente 1a mencidn anterior.

1. TL MATRIMONIO

Ile acuerdo a la legislacidn que rige en Ecuador y con
siderando la costumbre establecida, debida a la mayoria ca-
tdlica de ecuatorianos, veremos la institucidn desde dos

puntos de vista: el matrimonio civil y el candnico.

E1l Cddigo Civil, en el articulo 81, define el matrimonio di

ciendo que:

es un contrato solemne por el cual un hombre y una
mujer se unen actual e indisolublemente y por toda
la vida, con el fin de vivir juntos, de procrear y
de auxiliarse mutuamente.

De este concepto extraemos que:

a. Fs un contrate solemne. Scolemnidad que consiste en

la presencia de un funcionario de Registro Civil vy

dos testigos. Debemos afiadir que el contrato matrimonial de
be ser "puramente consensual', es decir que se perfecciona

por el consentimiento de las partes; 10/ sin embargo, la in
tervencidn del funcionario que asiste al matrimonio y que

declara a la pareja "legalmente casada, en nombre de la Re-

10/
Codificacidn de la Ceonstitucién Politica de la Perniblica
del Youador, articulo 22, inciso 3%; R.G.: 763, 1Z de ju

nio de 1984,
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pGblica y por autoridad de la Ley' es constitutiva del ac -
to; cabe decir, entonces, que la celebracidn del matrimonio
civil se perfecciona por esta intervencidén y no por el con-
sentimiento de los contrayentes, que viene a ser simplemen-

te en una solemnidad esencial para su celebracién,

b. E1 contrato matrimonial debe celebrarse entre un
hombre y una mujer, o sea, que la ley exige la di-

ferencia de sexos de los contrayentes,

c. La unidn debe ser actual, lo que significa que el
contrato matrimonial no consiente plazo, ni condi-

cidn, ni ningdn otro tipo dec modalidad que postergue sus e-
fectos, que se producen inmediatamente después de inscrita

la ceremonia en el Registro Civil.

d. La unidn debe ser indisoluble y por toda la vida.

Es una caracteristica sui generis del matrimonio:

en todo contrato cabe el desistimiento; en el contrato ma -
trimonial, debido a su caridcter de indisoluble, no cabe por
simple voluntad delos contrayentes. Y la indisolubilidad

del matrimonio debe durar hasta que uno de los contrayentes

muecra.

Pero esta caracterfstica, como lo dice Larrea Holguin, "no
es hoy dia mds que un simbolo de 1o que fue el matrimonio
ante la legislacidn de este pais'". Diciéndolo de otro modo,
la indisolubilidad del matrimonic y su duracidn por toda la
vida no cabe menciondrsela si inmediatamente después sSe pres

cribe que el matrimonio termina por divorcio. 11/

Con todo, esta cualidad, pese a su contradiccidn, determi -
na la intencidén de los contrayentes, quienes al expresar su
consentimiento para su entrega mutua, 1o hacen con el dnimo

de perennidad. E1l doctor Luis Felipe Borja manifiesta:

El matrimonic se contrae, en verdad, con la inten-
cion de QUE DURE PERPETUAMENTE; esta ¢s la regla

il/Céc?li;_*r,o Civil del Ecuador, articule 104, numeral 42; su -

plemento del R,0.: 104, 20 de noviembre de 1.970.
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general, y el deber que 1la LEY IMPONE A TODOS LOS
CONYUGES; el divorcio es meramente facultativyo,
"12/ (E1 subrayado y las mayiisculas son nuestros).

Respecto al matrimonio ec1651éstlco tendriamos que extraer
su concepto de varios cinoncs para obtencr sus caracteristi
cas completas. Asi podrlamos decir que "Matrimonio es un
contrato consensual... constitufdo por la manifestacidn del
consentimiento legitimamcnte manifestado entre personas ju-
ridicamente hdbiles", "solemne",'{inico ¢ indisoluble', "ele
vado a la dignidad de sacramento', '"por el cual el vardén y
la mujer se aceptan mutuamente en alianza irrevocable',
"constituyendo entre sI un consorcio de toda la vida...,

en orden al bien de los cbnyuges, y a la generacibn y educa
ci6n de la prole'. 13/

La nocidn que hemos sdacado del Cb6dex Romano no requiere ma-
yor explicacién para, comparando los dos tipos de matrimo -
nio, encontrar que mantienen muchos puntos de contacto en -

tre si. Con lo cual tenemos!

a. Los dos son consensuales y solemnes, si bien el ci
vil es primordialmente soclemne y el canbdnico, fun-
damentalmente consensual.

b. Ambos exigen la diferencia de sexos de los contra-

ventes.
c. Uno y otro deben ser monogimicos.

d. Los dos son indisolubles y por toda la vida, pese
a lo dicho sobre la indisoclubilidad del civil.

e. En el civil y en el eclesidstico, los fines son la

procreacidn y el auxilio mutuo o bien comfin,

f. Fin del civil es también la convivencia, que en el

12/Borja Luis Felipe,'Estndios sobre el Cédigo Civil Chile-
aa!’, citado por Juan Larrea Loigain, Jerecho Civil uel B
uui&axﬂ op . cit., p. 65, tomo II.

13/C.pn.C., cidnones 1055, 1056, 1057 y 1108.




candnico es deber,

g¢. Otro fin del eclesidstico es la educacidn de 1la

prole, gue en la legislacidn civil es derecho y de
ber de los padres.

Cabe anotar, por tanto, que excepcibn hecha de que el Dere-
cho Canbdnico lo considera, ademds de contrato, un sacramen-
to, no existe discrepancia entre el uno y el otro; y, si
bien, la caracteristica de indisolubilidad del matrimonio
civil se desvaloriza con la institucién del divorcio, aqué-
1la entrafia, por si misma, una expresién de intencidn por
partce de los contrayentes de celebrarlo en orden a mantener
lo por toda la vida.

Concluimos, pues, afirmando que real y verdadero nicleo de

la familla es el matrimonio.

2. LA UNION LIBRE

Segilin vimos, la Constitucidn de 1978 crea una institu
cifn a la que sc llama "unidn de hecho', que fue regulada
por el D.L. 115, de diciembre de 1982 y reformada mediante
el D.L. de 4 de agosto de 1983, -reforma que no consiste si
no en trasladar al tiempo futuro los verbos "dar" y "suje -
tar'", que se hallaban en presente del indicativo, y en cam-
biar por articulo 23 el que originalmente se lo numerd como
articulo 25- quedando en la Codificacidén de la Carta Politi

ca en la siguiente forma:

Art. 23.- La unidn estable y monogimica de un hom
bre y una mujer, libres de vinculo matrimonial
con otra persona, que formen un hogar de hecho,
por el lapso y bajo las condiciones y circunstan-
cias que sefiale la ley, dari lugar a una socledad
de bienes, que se sujetard a las regulaciones de
la sociledad conyugal, en cuanto fueren aplicables,
salvo que hubieren estipulado otro ré&gimen econd-
mico o constituido en beneficio de sus hijos comu
nes patrimonio familiar,

Los articulos 1, 3 y 4 de la ‘'Ley que regula las uniones de

hecho', prescriben:
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Art. 1.- La unidn de hecho estable y monogdmica de
mds de dos afios entre un hombre y una mujer libres
de vinculo matrimonial con el fin de vivir juntos,
procrear y auxiliarse mutuamente, da origen a una

sociledad de bienes.

Art., 3.- La estipulacidn de otro régimen econdmico
distinto al de la sociedad de bienes debera cons -
tar de escritura pilblica.

Art, 4.~ Las personas unidas de hecho podrdn cons-
tituir patrimonio familiar para si y en beneficio
de sus descendientes, el cual se regird por las re
glas correspondientes del Cddigo Civil.

La Sociedad de biencs subsistirid respecto de los
restantes.

Con estas normas transcritas y con las de los otros ocho ar-
ticulos que conforman la antedicha Ley, que no nos parece

transcendente reproduclr, veamos SuS caracteres:

a. El concubinato debe ser una unidn estable de mis de
dos afios. Estable es lo mismo que constante, dura -

ble, firme, permanente. Para el legislador, si la permanen -
cia de la unién es superior a dos afios, se convierte en esta
ble, con 1lo cual los efectos legales emanan COnsecuencias.
Dicho de otro modo, si la unién de los concubinos es de dos
afios o menos, la ley deja de considerarla como una "unién de
hecho'; y nos cncontramos con la primera dificultad: iqué su
cede con los concubinos, con los bienes patrimoniales comu -
nes, con los hijos comunes, si antes de concluido el lapso
estipulado por la ley se termina la unidén, o unoc de ellos, o
los dos, se casa con una tercera persona o muere? Es que en-
tonces, ;la sociedad de bienes nunca existid para los efec -
tos legales?, los bienes adquiridos, si expresamente no se
hubiere declarado en instrumento pGblico gue lo son de ambos
concubinos,;pasaridn a ser propiledad de los herederos forzo -
z0os de qulen hubiere estado administrande la sociedad? jexis
tiria el peligro "de que esta disposicidn constitucional
vuelva a dar origen a discriminaciones inaceptablies entre hi

jos nacides en matrimonio, nacidos de concubinato, o nacidos
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de tales uniones"? 14/ (El1 hecho de que no se exprese su ca
lidad en un documento no significa que, por sus efectos, no

exista).
Sobre este ultimo punte Larrea Holguin indica:

Nétese, que el proyecto, -indudablemente defectuo-
so, como primer ensayo sobre esta materia nueva-

insinfia una vuelta a la clasificacidn de los hijos
naturales y de dafiado ayuntamicnto, por cuanto cx-
cluye de la proteccifn legal a quienes estén unl -
dos por vinculo matrimonial con otra persona. 15/

Ahora bien, (desde qué momento se inicia el cdmputo de los
"mds dc dos afios"? La rcspucsta la podriIamos encontrar en
la presuncidn legal del articulo 2: desde que el hombre y
l-a mujer unidos en esta forma "se han tratado como marido y
mujer en sus relaciones sociales y asi han sido recibidos
por sus parientes, amigos y vecinos". 16/ (Mds exacto hubie
re sido utilizar el término "concubino”, pues 'marido" es
el hombre casado, en relacién con su mujer). Pero, iqué pa-
saria si los concubinos no se han tratado como tales ante
sus relaciones nl son recibidos en esta forma por parien -

tes, amigos y vecinos?

b. El concubinato debe ser monogimico, con lo que se
especifica que se reconoce sdlo la cohabitacidn de GO
nicamente un hombre con solamente una mujer; y, en ningin

caso, cualquier otro tipo de unidn.

c. La unidn debe ser entre un hombre y una mujer, ca-
racteristica que seflala la bisexualidad del concubi
nato.

d. E1 hombre y la mujer deben estar libres de vinculo

lﬁj'm/Tobar Donoso Julio y Larrea Holguin Juan, Derecho Consti

tucional Ecuatoriano, (Quito, Corporacidn de Estudios y
Publicaciones, 1980), p. 238.

Ibid. Durante el texto citamos finicamente alDr. larrea Hol
guin, en vista de que los autores manifiestan que el Dr,
Tobar Donoso es autor sdlo del Cap.I de la obra, que tra
ta sobre la '"Historia constitucional del Ecuador hasta 1935".
16/D.1.115, artfculo 25 R,0.: 399, 29 de dicicmbre de 1.982.

15/
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matrimonial con otra persona, lo que significa que. para que
se pueda constituir y produzca efectos legales, los concubi
nos deben ser o solteros o divorciados o viudos. Es eviden-
te que, si se estd hablando de "unidn de hecho" o concubina
to, deben también encontrarse entre si libres de vinculo
nupcial; por lo cual nos parece defectuosa la redacifn del
articulo 1 de la Ley, ya que, al suprimir '"con otra perso -
na', como lo hace, significa &sto y no lo que quiere dar a

entender la norma constitucional,

e. El objeto para el cual debe constituirse la unidn
es "para vivir juntos, procrear y auxiliarse mutua
mente', siendo &ste, al mismo tiempo, la causa por la cual
se establece y los fines para los que se instituye, tomados
textualmente por el legislador del articulo 81 del Cédigo

Civil, que son los fines del matrimonio.

f. Esta unidén da lugar a una "sociedad de bienes". Si

los concubinos desean constituir otro ré&gimen pa -

trimonial distinto, deberd hacerlo mediante escritura pdbli

ca. 17/ Del mismo modo, la Ley faculta a los unidos de he -

cho para que constituyan, en beneficio propio y de sus des-
cendientes, patrimonic familiar, que se regirid conforme a

las reglas dispuestas en el Cédigo Civil. 18/ Para los bie-

nes restantes subsistirid la socieddad de bienes. 19/

Larrea Holglin, estimando que la Constitucién no debia ha -
ber descendido "a detalles de indole reglamentario”,'que no
estd acorde con el caricter de la Carta Politica, manifies-
ta ser mas grave la dificultad al disponerse constitucional
mente que el ré&gimen a seguirse sea el de sociedad de bie -
nes, régimen que muchos Estados lo estdn abandonando, por

no ser el mis apropiado ni siquiera para el matrimonio. 20/

,_l
]

N ||—t bl
o |v | |
S~ . . e

Ibid., articulo 3.

Ibid., articulo 4, inciso 12
Ibid,, articulo 4, inciso 2%

Tobar Donoso y Larrea Holguin, op.cit. pp. de 238 a 244,



Aflade:

Para que funcione razonablemente la sociedad de
bienes se requiere que se constituya entre perso
nas que tengan capacidad y libertad para contraer
erla. El proyectado articulo 25 indica que han
de ser hombre y mujer "libres de vinculo matrimo
nial con otra persona'; &sto que e¢s evidentemen-
te necesario para contraer matrimonio, y que de-
be probarse en legal forma, tendria que probarse
en alguna forma en el caso del concubinato, pero
jcomo pueden exigirse requisitos formales para
lo que es una mera situacidén de hecho? 21/

Son validos, también para este punto, los interrogantes
que nos hicimos anteriormente, al iniciar el andlisis de es
td institucidn.

Estimamos que serian rarisimos los casos en los que los con
cubinos, que no han querido o no han podido sujctarsc a los
requisitos legales estipulados para el matrimonio, decidan

conformar un régimen econdmico distinto al de lasociedad de

bienes, por escritura plblica.

Respecto al segundo inciso del articulo 4 de la Ley,.nos en
contramos con una nueva dificultad que consiste en el caridc
ter imperativo de la regla: es decir que, si los miembros
de la unidén han decidido constituir un régimen distinto al
de la sociedad de bienes y, posteriormente, establecen pa -
trimonio familiar, de acuerdo al texto legal desapareceria
el otro régimen y el resto de bienes se constituirian en so
ciedad de bienes, lo cual no estd de acuerdo con la disposi
¢ién constitucional tampoco, pues ésta elimina la sociedad
de bienes si se establece ¢l patrimonio familiar. Pero, si
la idea del legislader no fué darle cardcter imperativo a
esta norma, nos parece superfluo haberla insertado, ya que,
es obvio que los demfs bienes deberinpermanecer bajo el ré-

gimen adoptado por los concubinos.

g. Regularmente, la administracidn ordinaria de la so

ciedad corresponderd al hombre; pero la regla gene

21/ 1p1a., p. 241,
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ral es que la administracifn ordinaria deba ser autorizada
por el un conviviente al otro y, de no existir tal autoriza
cidn {en qué forma se la otorga: /per documento privado?,
imediante documento pGblico?, iverbalmente?, lante una de -
terminada autoridad?) se 1o haga como Inicialmente se indil-
ca. 22/

Sin embargo, la ley no aclara si las normas relativas a las
autorizaciones del marido y a sus presunciones, en el caso
de la sociedad conyugal, se aplican o no para los concubi -
nos. 23/

h. Sc asimila a las reglas de la =sociedad conyugal,
prescritas en el Cédigo Civil, lo relativo al ha -

ber de la sociedad y sus cargas, 24/ a la administracidn ex
traordinaria de sus bienes, 25/ a la liquidacidén de la so
ciedad y a 1a particibn de gananciales, 26/ mas la Ley no
puntualiza si los concubinos estidn en capacidad de renun:. .-
clar a sus ganancilales, como lo dispone el Cddigo Civil en
los articulos 211 al 215, refiriéndose a los cbnyuges; en -
tendemos que si, tanto mids que se trata de una sociedad de
hecho en la que los requisitos legales, en &ste y en otros
aspectos, no tienen mayor fuerza, 27/

1. Se equipara al cdnyuge supérstite el concubino so-
breviviente, e igual cosa se hace en lo que respec
ta a las normas referentes a la porcidn conyugal, en cuanto

a la sucesién. 28/

Con 1o cual tenemos que el conviviente de una "unidn de he-
cho' que sobreviviere al otro, es llamado a la sucesibn in-

testada, con la misma calidad que el cdnyuge sobreviviente

22/p.L. 115, articulo 9

=="Cddigo Civil, articulos del 139 al 148 y decl 180 al 188.
~—"Ibid., articulos del 157 al 179.

— Ibid., articulos del 189 al 193.

Ibid., articulos 153 y del 194 al 210.

—mjD.L. 115, articulo 8.

28 Tbid., articulo 10
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y con esta misma calidad tiene derecho a la asignacifn tes-

tamentaria de la porcifén conyugal. 29/

j. Finalmente, la Ley establece los mismos derechos
que los otorgados a los cényuges, en favor de los
concubinos, en la Ley de TImpueste a la Renta, en la de Segu
ridad Social, en el subsidio familiar y en otros beneficios
sociales. 30/

Del suscinto andlisis que hemos hecho de la norma constitu-
cional y de la lLey que la reglamenta, encontramos que falta

mucho por legislar respecto al concubinato.

Lamentablemente, la Cimara de Representantes, cuando refor-
md la Constitucidn en 1983, no lo hizo respecto al articulo
del que estamos tratando, suprimiendo las partes reglamenta
rias y dcjando a la lLey su regulacifn completa. Seria conve
niente que el Congreso Nacional sustituya, por lo menos, la
ley reguladora, aclarando los puntos oscuros que existen en
la vigente y en el articulo constitucional: es imprescindi-
ble saber desde cudndo surten los efectos legales para la
pareja, cual es la situacién de terceros frente a esta so -
ciedad de bienes; en fin, aclarar todas las incdgnitas que
nos hemos planteado que no son, ni mucho menos, todas las
que se podrian presentar en un experimento como el que esta

mos realizando con la ¢reacidn de esta institucidn.

Creemos que, en tanto en cuanto es defensa para la parte
mis débil del concubinato, es beneficiosa; pero 1los errores,
16gicos por su misma calidad de experimento, deben ser co -
rregidos. Como estd, todavia no constituye ninguna solucién
o ningln problema social, a menos que se quiera solucionar
el problema de aquellas parejas que NO QUIEREN contraer ma-

trimonio, cabe decir que no quiercen cumplir con la ley, en

327()6digo Civil, articules; 1045, 1050, 1052, del 1056 al
1058, del 1106 al 1153 y del 1218 al 1225.

30/
D.L. 115, articulo 11,



- 50O -

CUy0Q C€aso no creemos que tampoco la solucidn sea ésta, pues
debiéndose, como tendriase, que probar la existencia de es-
ta unién, si los concubinos no quieren desear ser tratados
como tales por sus relaciones y, por ilo mismo, tampoco son
recibidos con este cardcter per paricntes, amigos y vecinos,
que son las presunciones legales para probar la unidn, y no
guieren, el hombre o ila mujer o ambos, inscribir el naci:-
micnto de sus hijos comunes, por citar un solo ejemplo, nos
encontrariamos con el problema tan latente como antes de 1la

expedicidn del precepto.

Hemos visto que si es, parcidlmente, si los concubinos ac -
tian dc bucna fe centre cllos y frente a sus hijos comunes,
otra forma de iniclar una relacidn familiar, en cuyo caso
se estd fundando una conexién unida por el amor entre los

concublnos y por la sangre entre &stos y sus hijos.



CAPITULO TIX
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CAPITULO TII

LA CRISIS DE LA FAMILIA

En la antigiiedad se decia que 'mas f&dcil es contraer matri-
monio que disolverlo’”. 1/ En nuestra é&poca podriamos cam -
biar los términos y encontrarnos con que mds fdcil es disol

ver un matrimonio que contraerlo,

Podemos recordar el D.S. lLlZde 1935, el cual, reformando la
Ley de Matrimonio Civil, exigfa, como (inico requisito para
el divorcio por mutuo consentimiento, el que los cényugces
concurran ante el Jefe o Teniente Politico y de viva voz y
de consuno expresen su deseo de divorciarse para que el ma-

trimonio quede disuelto. 2/

La misma Iglesia Catdlica, antes de la vigencila del Cédigo
de Derecho Canénico promulgado en 1983 y después del Conci-
lio Vaticano 11, permitid gran cantidad de anulaciones ma -
trimoniales, generalmente basadas en "inmadurez del cdnyu -
ge'" ,especialmente en ciertas Didcesis, como el Arzobispado
de Nueva York gue se convirtid en el Tribunal eclesidstico
comn al que acudian en demanda de la disolucién del vincu-
lo desde distintos pafises del mundo, en vista de que el C6-
dex de 1917 tenia mayor amplitud para fijar la competencia
de los tribunales en los casos de nulidad matrimonial. El
actualmente vigente seflala el fuero competente UGnicamente
al de aquél en el que se celebrd el matrimonio, o al del do
micilio del demandado, o al del domic¢ilio del actor si am -
bas partes reciden dentro del territoric de B misma Confe -
rencia Episcoﬁal y consiente en ello el Vicario judicial
del domicilio de la parte demandada, o al del lugar en el
que se deberidn reunir la mayor parte de pruebas si consien-

te ¢l Vicario Judicial del domicilio del demandado y éste,

1/

="Decio, regla 35, niimero 8, en (Guillermo Cabanellas, Reper
torio Juridico, Buenos Aires, Heliasta, 1973, n. 26.

2/
D.S. 112, R.0.: 56, 4 de dicicmbre de 1935,




consultadeo, asiente. 3/

Es cierto que:

la relacidn amor-matrimonio ofrece clerta comple- !
jidad. Stendhal habfa afirmado, en frase famosa,
que "el matrimonic es la tumba del amor'; y Orte-
ga y Gasset escribif que "el matrimonio no tiene
nada que ver con el amor'". Pues, dice el gran es-
critor, "el encanto del amor proviene, en parte,
de su capacidad poética: puebla de iridiscencias
el mundo en torno, lo adoba y recama'. Hay en el
proceso amoroso un momento de cénit, al pasar por
el cual los amantes se juran amor eterno. Pero es
te instantc transcurre Yy con &1 se cvapora el vi-
gor del juramento. El amor ha muerto en aquel pe-
cho; mas la religién, 1a moral, cl Derecho y has-
ta la policia os oyeron jurar y os obligan a que
llevéis el caddver perpetuamente en vuestro cora-
z6n. Mas el encanto, en amor como en arte, desapa
rece o mengua cuando lo tomamos como realidad. En
el punto en que una poesia resulte verdad, se des
vanece como poesia. En el momento que se mezclan
la religién, la moral, el Derecho o la policia en
nuestros amores, adquieren &stos un semblante te-
rrible de ineluctables sucesos astrondmicos. Si
el amor en su plenitud produce esa ilusibén de pe-
remnidad, ino es un '"quid pro quo", tragicdmico
exigirle ademds que realice su ficcidn? EI hombre
jura amor eterno cuando ama y la socledad le obli
ga, ex amante, a cumplir su palabra. (El subraya-
do es nuestro). 4/

Esto no impide que el amor, lo que 1llamamos amor, entre hom
bre y mujer, pueda estar, esté de hecho y deba estar en la
base del matrimonio, como dandole razén dec ser. Y, sin em -
bargo, el amor de enamoramiento no es lo Gnico que lo justi
fica. La palabra amor no tiene, efectivamente, un sentido u
nivoco, y en el cerro Tabor, empleando las mismas palabras
de Ortega y Gasset, se efectlGan transfiguraciones y, entre

cilas, las de una forma de amor en otra forma de amor,

Ahora bien, todas estas formas ticnen de comin el ser precil
samente amor, © sca, en la expresidén de Von ilildebrand el

ser una ''respuesta al valor"™ o a los valores de una perso -

Q/QLP.C;, canon 1.673, p. 725,

4 . : .
—'Luis Legan v Lacambra, El Dereche y ¢l Amor, (Barcelona:
BOSCH, 1976), p. 132.

2
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na, y esta respuesta sobrevive a lo que S¢ conoce como pa -
$i6n amorosa: sobrevive o puede sobrevivir, pero no de modo
necesario; y entonces es cuando realmente surgen los proble
mas, pues es muy dificil justificar éticamente la subsisten
cia de pingun matrimonio si de &1 falta toda forma de amor
y aquella estimacidn de la persona sin la cual &ste no puc-
de subsistir. Es decir, en el matrimonio pucdc transformar-
se el "amor'™, la ''pasidn erdtica’ vy aGn el "enamoramiento',
en otra cosa: el carifo, la duradera amistad entrec los cdn-
yuges, el mutuo respeto, la conviccidn de que hay que con -
llevarse y comprenderse y, si hay hijos, la conciencia de
un "bien comin' que debe prevalecer sobre ¢l capriche de

los padres.

A. LBl CAMBIOQ SOCIAL CONTEMPORANEO

Entre los miembros de la sociedad conyugal vy los de la
paterno- filial hay, debe haber, una unidad muy estrecha.
Hay, por de pronto, el titulo de la beneficencia, que vincu
la a los bhienhechores y sus beneficiados, de modo tanto més
intimo cuanto que el beneficio del padre vy de la madre con-
siste en el don supremo, cada dia renovado, de la vida y la
educacidn. Esto no sdélo favorece a les hijos sino también a
los padres, pues se produce un perlfeccicnamiento reciproco
que resulta, en delfinitiva, de la entrega inicial. Hay una
comunidad de vida que reline a los miembros de los dos gru -
pos y mezcla y confunde en alguna medida los respectivos
destines. llay una solidaridad familiar, no sélo fisica sino
econdmica y moral, y ésto pertenece a la realidad de la vi-
da.

Lo grave es que esta realidad es cambiante y que hoy, como
consecuencia del fendmeno evidente del cambio social, hay u
na clara crisis de la familia en la que, sin embargo, no to
do es negativo.

Ni Carlos Marx, en "El Capital"”, ni Oswald Spegler, en "La
Decadencia de Occidente', imaginaron cudl seria el inicio,

No lo {ueron ni'la economfa capitalista, ni ¢l proletaria -
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do. Fueron los estudiantes. Los estudiantes de la clase me-
dia, por ahi, por 1960, No fueron, tampoco, nuevos princi -
pios filosdficos. Temaron los existentes, sin importar lo 0
puestos en doctrina que pudieren ser: amor y paz, justicia
social, Cristo y Marx, Libertad e igualdad. Fue una crisis

moral v espiritual,

En los Estados Unidos la vebelidn juvenil contri-
buyd decisivamente al descrédito de Ia politica
norteamericana en Indochina; en FEuropa Occidental
quebrantd, ya que no el poder de los gobierncs y
las Instituciones, si su credibilidad y su presti
gio. El movimiento de los jdvenes no fue una revg
lucidn, ..., wunque se haya aproplado del lenguaje

revotucionar io. Tampoco fue una revuleta sino u-
na rebelidn,... fue una verdadera ‘'revolucidn cul
tural', en el sentido en gue no lo fue la de Chi--
na. La cxtraordinaria libertad de costumbres de
Occidente, sobre todo en materia erdtica, es una
de las consecuencias de la insurgencia moral de
los jdvenes en los sesenta. Otra ha sido el pro -
gresivo desgaste de la nocién de autoridad, sea
la gubernamental o la paternal.. En la década de
los 60 una figura ambigua, alternativamente colé-
Tica y orgiastica, los Hijos, desplazd a la del
Padre saturnino. Pasamos de la glorificacidn del
viejo solitario a la exaltacién de la tribu juve-
nil. 5/

Del mismo modo como aparecid, sin anuncio de ninguna clase,
y cuando no se esperaba su brote, desaparecid, en la década
de los 70, de LFuropa y de Estados Unidos; pero se presentd
el fendmeno de los disidentes rusos y de otros paises socia-
listas que lograron que Occidente los escuche en sus denun-
cias sobre la realidad de los gobilernos marxistas, 'un nue-
vo, despiadado sistema de explotacifn v represidn', al de -
cir de Octavio Paz, de modo que ni los llamados "intelectua
les progresistas’ se atreven a defender al 'socialismo
real™. Y con éstc se da otro fendmeno que no se habia pre -
sentado cn Oriente: la autocritica, wmoral y politica. Se
critica al sistema, la destruccidn de las instituciones, la

la misma doctrina marxista, Ya no es cierta la '"patria de

5/

~'Qctavio Paz, Tiempo Nubhlado, la. ed,, Za, reimpresidn,
(México: EDITORIAL SEIX BARRAL, 1984), pp. 13 y 14.
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los trabajadores', se conoce el terror institucional, 1la
seryvidumbre de obreros y campesinos, la falta de sus dere -
chos bésicos -el de asociacidn y el de huelga-, los campos
de concentracidn. Frente al '"paraiso del proletariado' se
presenta Gulag. A la critica del disidente, moral y politi-
ca, se suma la autocritica del dirigente: ¢l Informe de
Kruschev aumenta el panorama y enjuicia la realidad econdmi
ca, moral, politica, institucional, hist6rica del sistema
totalitario.

Como herederos de la rebelidn estudiantil y como contrapar-
tida de la disidencila bolcheviaue se presentan las bandas
terroristas: Alemania, Ttalia, Trlanda, Tispafia. La oposi -
cidn minoritaria se transforma en accidn clandestina. Y
mientras los terroristas aumentan su intransigencia y auda-
cia, los gobiernos de Qccidente se vuelven mds indecisos y
vacilantes. Aparece, entonces, una contradiccibén, aparente-
mente inexplicable: la debilidad de los gobiernos, que sig-
nifica un aumento en la libertad de los puebles, por lo que
dicen Juchar los terroristas, no los regocija, los entriste
ce, porque su verdadero 1deal no es la libertad, es la "ins

tauracién de un despotismo de sectarios'.

Se ha iniciado el desmorconamiento de todo: la economia de
los pueblos se destruye, aumenta la desocupacifn, crece la
inflacidn, desaparece el principio de autoridad, campea el
materialismo y la pornografia y el liberalismo de Occidente
contempla su decadencia hasta con una especie de satisfac -

clbn: es el castige a sus faltas.

Pero entre los que sienten los efectos mds graves de la de-
cadencla en que se sumerje el mundo occidental estin los
paises de América Latina, ''subdesarrollados' en tanto en
cuanto su subdesarrollo es econdmice, pues paises como 1os
de América Ibérica con culturawopia, con desarrollo en sus
artes y en sus clencias no pueden llamarse subdesarrolla -
dos; pero también sin un complcto desarrollo politico: somg
tidos a la hegamonia de los Estados Unidos, ayudando a de -

fender la economia de ese pais, admiradndolo, cnvidiandolo,
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odidndolo, sienten en sI y en sus institucicnes mas fuerte
la destruccidn: aumenta para ellos la dependencia econdmi -
ca, polftica e intelectual del exterior; sec acentidan las i-
nicuas desigualdades sociales, la pobreza extrema al lado
de la rioueza v el despilfarro, 1a ausencia de libertades
pliblicas, la represidn, el militarismo, la inestabilidad de
las instituciones, el desorden, la demagogia, 1la elocuen -
cla hueca, la mentira y sus mdscaras, la corrupcién, fruto
todo de la mediocridad e incapacidad de sus dirigentes.

Pero,aqui no acaba todo. No estamos presenciando el término
de una civilizacidn, ni la finalizacién de un imperio. Esta
mos viendo una crisis general, una crisis de la humanidad.
Nos hallamos ante un mal gue 'ccrroe todos los sistemas e
infesta los cinco continentes"™: No estamos viviendo Unica-
mente una crisis de la civilizacidén mundial, sino que esta
crisis puede terminar destruyendo la totalidad de la espe -
cie humana. Con lo cual encontraremos que el mundo y la hu-
manidad no desaparecer@n porque seres extraterrestres los
destruirdn, ni fuerzas cbsmicas los devastardn. Serd el mis

mo hombre el encargado de extinguir su mundo y su misma vi-
da.

Este es5 el panorama del cambio social en medio del cual se

desenvuelve la familia contempordnea. El matrimonlo queda a
si reducido a una mera comunidad presocial de amor como ena
moramiento y se instituye, hasta juridicamente, la libertad
indiscriminada de los miembros de la familia, su radical au
tonomia y su propia personalidad en términos que implican

préacticamente la falta de respeto a la personalidad del C -
tro, el padre o la madre, incluso c¢n su rol social de ta -

les, encontrandonos con un retroceso precisamente desde el

punto de vista del amor. Desaparecen el respeto, la obedien
cla, la asistencia entre sus miembros; y sin respeto, ohe -
diencia y asistencia no hay, no puede haber, amor que es el
factor primariamente constitutivo de la convivencia humana,
a partir de ese niicieo fundamental y bé&sico que es la fami-

lia.
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La consecuencia de lo antedicho es la falta de vinculacién
entre los miembros de la comunidad social a la que 1lamamos
familia., Vinculacifn que no es una desaparicién de las par-

tes, necesarias siempre en una relacidn.

La vinculacidn, sin embargo, entrafia una cierta unidad o u-
nidén. Unidn que, ﬁor otro lado, tampoco puede consistir en
una coincidencia de intereses, ni menos en una simple co -
rrespondencia de los mismos, sino en algo mds. Por el lado
cbjetivo pudiéramos decir que ese algo mids significa una
coincidencia, un estar englobadas las partes en un mismo
destino. Por el lado subjetivo eso se traduce, bien en la
coincidencia de constituir un "nosotros'", es decilr, un con-
junto de personas a las que se pueden atribuir simultidnea -~
mente diversos predicados, bien en una conciencia de amplia
cidn del propio "'yo'', de modo que lo que les pasa al otro o
a los otros que forman una unidad, que estdn vinculados, es

sentido de alguna manera '"como propio'.

Al faltar la vinculacidn, falla la '"conducta reciprocamente
referida', esencial en toda relacibn social. Si falla la
respuesta de una de las partes a la conducta de la otra, no

habria relacidén social y, por lo tanto, tampoco comunitaria.

LLas relaciones comunitarias de la (amilia deben basarse en
valores que puedan compartirse entre sus miembros y, no en
aquellos que deben repartirse, puesto que, en este {iltimo
caso, ya no tendriamos relaciones comunitarias, sino socie-
tarias, cuando no de lucha o de dominacidn. Como en las re-
laciones comunitarias lo que prevalece ¢s lo que une, lo co
lectivo o participado, aquello en que se coincide, las dife
renciaciones entre los miembros no pueden llevarse demasia-
do lejos, so pena de poner en peligro o de destruir la esen
cia misma de la relacidn; sin embargo, puede haber una gran
diferenciacidn de funciones en favor del conjunto, no en fa
vor del inter&s particular de uno u otro de los miembros

de la relacion, que viene determinada por las exigencias de

1o comin o colectivo,
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Hanz Freyer, refiriéndose a la comunidad, aplicable, légica
mente, también a las relaciones comunitarias, en cuanto se-

flala la orientacidn de &stas, expresa!

Cuando la comunidad se concibe como un nosotros y
se vive como un nosotros, entonces no arroja nin-
gin promedio, sino que forma un sujeto total. Vin
cula, pero no nivela. Unifica, pero no iguala. FEn
el nosotros no se extingue la diversidad indivi -
dual de los individuos, sino que éstos ingresan
con su totalidad, es decir, con todas sus diferen
cias en la sintecsis del nosotros. Clerto que el
mismo mundo espiritual se encuentra en cada alma,
y en cada uno cntero y sin dividir. Clerto que to
dos estdn obligados al mismo mundo de formas, in-
clufdos en el mismo d4mbito de destino. Pero esa
propiedad comin del mundo no elimina las diferen-
cias naturales de les individuos, sino que tan 50
lo forma la esfera de su actuacién. E1 lenguaje
que suena como un todo en cuantos lo hablan, es
dominado con maestrfa por uno, usado con torpeza
por otro, y, sobre todo, hablado por cada uno de
manera individual. Asf se presenta diversificado
el contenido espiritual del mundo, de la comuni -
dad en la diversidad de individuos; aqufi, viril -
mente; alli, femenilmente; aqui, juvenilmente;
mads alld, madurando; aqui, magndnimo; alli, apoca
do o limitado. El mismo mundo de destino se trans
forma en vida diversa: pero las diferencias natu-
ralmente condiclonadas en que eso se produce no
significanel relajamiento de la conexidn de comu-
nidad, sino su anterior articulacidén. Lo que en
el mundo de destino de la comunidad hay de peli -
gro, de osadia, de empresa, se amontona en los
hombres jOvencs y les di su posicidn precisa en
el conjunto. Lo que debe preservarse como recuer-
dos, tradicidn, secretos, busca sus naturales por
tadores en Jos ancianos, ancianas. Las diferencias
de las individualidades se casan, por asi decir -
lo, con la unidad del contenido espiritual y pro-
ducen la estructura social del cuerpo de comuni -
dad. E1l prudente se convierte en giia del conjun-
to; el elocuente, en orador; el fantdstico, en na
rrador. S6lo en esta '"articulacibén' se convierte
la comunidad en una estructura sdlida de rendi -
mientos reciprocos, en una concxidn de vida que
puede durar. 6/

Pero, hasta aqui hemos considerado como razdn de la crisis

de la familia, al estado de decadencia de la sociedad y el

Q/Hanz Freyer, La Socionlogia, Ciencia de la Realidad. Funda

mentacidn Logica del Sistema de la Sociologia, trad.: F.
Avala, (Buenos Aires: LOSADA, 1944), pp 279 y 280.
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mundo. iNo serd que estamos confundiendo la causa con el e-
fecto? i(No serd que la decadencia de la sociedad se debe
mis bien a la crisis por la que atraviesa la familia? Ispe-

ramos dilucidar las incdgnitas planteadas mids adelante.

B. CAUSAS SICOLOGICAS

Pero la crisis de la familia no la vamos a encontrar Gni
camente en la Sociologfa, sino también, y quizés sobre todo,
en la Sicologia, ya que, cualguiera que aborde el problema
s0lo desde el punto de vista de aquélla, lo haria de modo
superficial, pues, si tomamos por ejemplo, el riguroso para
lelismo que Ingels pretende establecer entre la condlcidn
del proletariado y la mujer, no puede sostenerse: es quimé-
rico esperar la transformaclidn completa de la relacidn hom-
bre-mujer de la simple transformacién del modo de produc -
cidn.

Mencionamos antes que, durante mucho tiempo, era muy excep-
cional que a propdsite del matrimonio se hablara de amor...
E1l hombre o sus padres elegian la esposa segln criterios ri
gurosamente objetivos: fortuna, situacidén famillar, etc. En
tre los campesinos y obreros se tenfa en cuenta sobre todo

la salud, en cuanto fortaleza y la capacidad de trabajo. En
tre las mujeres, muy raras eran las que se casaban encfun -
cidén de una libre eleccidn. Por cierto que en los medios po
pulares ha existido siempre una relativa promiscuidad, pero
en otros sectores las muchachas sabian muy poco o nada de a
quel con quicen debian casarse. Ellas esperaban evidentemen-
te del matrimonio la '"'felicidad', pero la educacidn recibi-
da las obligaba a pensar que dicha felicidad se concretaba

en los hijos y en el cumplimiento de los deberes de ama de

casa. También soflaban en el amor; pero una vez casadas des-
cubrian gue el amor de sus sueflos no tenia nada que ver con
su condicidn de esposas; el goce carnal era visto como una’
cosa vergonzosa en una muier honesta; ella sbélo debfia hacer
frente a sus '"deberes conyugales'. Es cilerto que, desde la

Edad Media, existia el amor cortés; pero el amor cortés se

dirigia siempre a la esposa de otro, la propia esposa nunca



podia ser un objeto erdtico.

Estas costumbrcs nos intercsan en tanto en cuanto nos permi
ten comprender mejor los problemas sicoldgicos de hoy. Fuer
za es reconocer que los usos vigentes parecian satisfacer a

la mayoria de las personas de aquel tiempo.

No es necesario postular, con Levy-Bruhl vy Sig --
mund Freud, la existencia de una conciencia huma-
na primitiva casi exclusivamente gregaria, para
admitir que nuestros antepasados se sentian espon
tdneamente como miembros del grupo social al que
perteneclan tanto ¢ més que como individuos. Sin
hablar de las civilizaclones africanas vy asidti -
cas, esta conciencia colectiva cs muy fuertce,
aun en nuestros dfas, en pueblos tales como los a
lemanes y los rusos. La institucidn familiar, tal
como existe hoy oficialmente, se ha constitui
do en funcidn de las exigencias de esta concien -
cia, en que lo colectivo prevalece sobre lo indi-
vidual. 7/

Puede pensarse que nunca ha sido muy agradable para el hom-
bre vivir junto a una esposa con la cual no tenia una verda
dera intimidad. Pero, al parecer, la mayoria se resignd sin
gnandes esfuerzos, tanto mis fadcilmente, cuanto mis infran-
queables eran las barreras que la costumbre habia erigido

entre el universo masculino y el femenino.

1. LA TRANSFORMACION MODERNA
Ignace Lepp, afirma sobre este tbépico:

A través de etapas imperceptibles, una profunda

transformacidén se ha operado en la conciencia oc-
cidental. El hombre se siente cada vez menos miem
bro de una colectividad y cada vez méds un indivi-
duo autdénomo... En el proletariado, hasta los 0l-
timos tiempos, existia afin una fuerte conciencia

colectiva de clase. Por muchos indicius puede com
probarse que también alli los vinculos casi misti
cos de sclidaridad que existian antes ya se rela-
jan, que también alli cada uno empleza a sentirse

7/

~"Ignace Lepp, Psicoanilisis del Amor. trad.: D.L. Garasa,
l1la. ed., {(Buenos Aires: EDITORES CARLOS LOHLE, 1875), p.
142.
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explicitamente una persona. 8/

La mujer, que antes se sentfa tan orgullosa con su misién
de servidora de la esﬁecie,.hoy se slente y quiere ser una
persona, con todo lo que ello significa en cuanto a autono-
mia, libertad, derecho a la felicidad y a la plenitud indi-
vidual. E1 hombre tambi€n ,hace mucho tiempo, tiene las mis
mas exigencias; pero en 1la actualidad, podri satisfacerlas

sélo transigiendo con las de su compailera.

Para la mayoria de los hombres, el matrimonio no es un fin
en s mismo: encuentran su realizacidén en sus actividades
prolesionales, intelectudltes, polfticas, etc. Segln el ma -
trimonio sea mas o menos logrado, puede favorecer o matizar
estas actividades, sin que ellas dependan integramente de
€l, En cambio, para la mujer el asunto es completamente dis
tinto: para la mayoria de las mujeres, inclusive para las e
mancipadas y las intelectuales, el matrimonlo es la mds ven

tajosa de las carreras.

Por &sto, la mujer considera a menudo al matrimonio como un
fin en si y no como un medio que les permite vivir comn el

hombre amado: tanto mejor si éste es amado y la ama.

Este estado de espiritu posiblemente constituya el origen
de un gran nimero de decepciones matrimoniales, especialmen
te en las mujeres, que ya ni siqulera pueden ser buenas es-

posas, 4 la manera antigua.

2. EL MATRIMONIG: COMUNION DE DOS SERES

Tanto el hombre como la mujer buscan en el matrimonio
desarrollar su expansidn afectiva, en el que la sexualidad
desempefia un papel importante. Pero esta expansidn afectiva
s6lo puede desarrollarse en el plano de un "auténtico amor
mutuo', siendo indispensable que '"las interdicciones incons

cientes no sean mds fuertes de lo que es permitido por la

8/bia., p. 143,
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moral y las costumbres’. Sin embargo, por satisfechos que
se los suponga en el campo afectivo, é€sto no es suficiente
para que colmen totalmente sus deseos: ambos esperaban de
la vida conyugal '"una comunidn existencial total”™ y, en mu-
chos casos no la han encontrado, [Lspecialmente, la mujer de
searfa que &1 le hable de lo que piensa, de lo que hace,
QUERRIA MANTENER UN INTERCAMBIO INTELECTUAL, ESTETICO Y ES-
PIRITUAL, ansiaria "participar con &1 de la VIDA, asi con

mayflisculas'. 9/

Lo que succde préicticamente en una gran mayoria de matrimo-
nios es que el finico intercambio que mantienen se refiere a
los hijos, a leos problemas del diario vivir dom@stico, vy,

muy raras veces, tocan entre ellos otros tdpicos, que la mu
jer ansia conocer, sobre las ideas, opiniones, sentir de su

esposo en el plano exterior en el que desarrolla su vida.

El esposo que en la puerta de su hogar deja sus ideas, sus
inquietudes y hasta sus problemas de la vida exterior, ade-
mas, no piensa que la comunicacidbn con su esposa puede, en
muchos casos, hacerlo encontrar una direccidn que lo ayude

a desenvolverse afuera,

El hombre y la mujer necesitan comunicarse. Si no encuen -
tran en su matrimonio el interlocutor o el receptor de sus
ideas, lo buscardn fuera de €l1. Indudablemente, que ésto es
mds facil para el hombre y puede hallar otra mujer del mis-
mo nivel intelectual que la suya, a quien encuentre mas re-
ceptiva, por 1o mismo que con aquélla no comparte la vida
cotidiana; mientras €sta siente que le talta la "comunidn
existencial total'", de la que habla Lepp.

3. LA LLEGADA DE LOS HIJOS

Otra posible causa de 1la crisis de la familia, la en-

cuentra Lepp en los hijos que llegan al matrimonio y dice:

87 Ibid., pp. 143 y ss.
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Hasta no hace mucho los hijos cran considerados co
mo el elemento esencial de la felicidad conyugal.
A menudo, .., tanto los hombres como las mujeres se
casaban para tener hijos y elegian al cdnyuge en
funcidén de este fin, Nada tiene de asombroso, que
la importancia de los hijos, tanto en la eleccidn
del coényuge, como en la propia vida matrimonial,
no sea ya primordial. A menudo constituye mas bien
una amenaza para el amor de los esposos. 10/

E1 hecho de que, atin ahora, la mujer piense todavia que el
matrimonic es ¢l Gnico medio iddneo de satisfacer su impe -
rioso deseo de tener hijos, no significa que todas aquellas
que consideran la maternidad como su fin, lo digan y lo con
sidevan con igual sinceridad. Esto no tiene nada quec ver

con la respuesta de la mujer frente al erotismo.

Algunas oportunidades se puede dar el casc de mujeres en
las que la maternidad las colma de [ellclidad y puede ser mu
jeres que no sienten ningln interés sexual; pero si desean
vehementemente ser madres: se casan y aman a su marido, cum
plen con sus deberes conyugales y tienen hijos que las sa -
tislacen plecnamente. La maternidad no mata su amor por el
cdnyuge, quizds lo ama mis, no porque la maternidad ha desa
rrollado su amor erdtico, sino porque es el padre de sus hi
jos.

El caso contrario que podria presentarse es el de la mujer
intelectual, independiente, profesional, que expresa sentir
un ardiente anhelo de maternidad, que s6lo lo puede satisfa
cer mediante el matrimonlo; pero, en realidad se encuentra
que la necesidad que siente tan intensamente estd dictada
por sus fuertes impulsos erdticos, y su educacidén, su me -
dio social y su fe religiosa le impiden pensar que su sexua
lidad puede apaciguarse por otro medio que no sea el del ma
trimonio. Y se casa, vienen los hijos: sus obligaciones ma-
ternas le inhiben de continuar con muchas actividades que,
para ella, podian haber tenido un valor prioritarioc al de

la maternidad. Bl resultado final, gue siente que los hijos

lg/lbid., p. 148
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han coartado su desarrollo en otros campos.

Por otra parte, el hombre puede llegar a sentir que los hi-
jos en lugar de lazo de unidn con su compafiera, son un obs-

taculo que le impide seguir teniendo para si, sélo para si,

a la mujer amada para El.

Debemos coincidir en que cualquier cambio en la vida del
hombre y en el de la mujer causa un desajuste siquico que,
para reanudar su normalidad, necesita un reajuste emocional.
Y &sto en todos los campos de la vida: un simple cambio de
casa, un cambio de trabajo, un nuevo jefe, nuevos compaiie -

ros, la jubilacidn, etc.

La sicbloga estadounidense doctora Joyce Brothers sefiala
cinco etapas, a las que considera las més vulnerables y pe-
ligrosas en el matrimonio: los Afos de Prueba, es decir,
los tres primeros afios de matrimonio; el Distanciamiento
por el Bebé&; la Comezdn del Séptimo Afio; la Murria; v, el
Vacio de los Veinte Afios. 11/

En muchos casos el agente dafiino que opera es la ambivalen-
cia casl siempre la ambivalencia masculina. E1 hombre puede
querer un hijo, pero puede no estar seguro de querer compar
tir el amor de su compafiera con nadie, ni siquiera con un
hijo. Y lo que causa el distanciamiento es el comportamien-
to de la mujer, que siente un cambio en su ser y se dedica

Gnicamente a nutrir y proteger a su hijo por nacer.

Nacido ¢l hijo, €1 buscard la forma dec atravesarse entre
los cényuges: el instinto maternal se apodera de la mujer.
En la mujer ¢l ser madre esS instinto natural, en el hombre
el ser padre es una cualidad que debe aprender. Evitar el
choque que causa en la vida de los cbnyuges la venida de un
hijo es la misidén de ambos, obtenible sdlo mediante la pa -

ternidad y maternidad compartidas.

ll/Brothe"rs Joyce, Lo que toda Mujer debe saber sobre el Ma

trimonio, Nueva York, Simon § Shuster Inc., 1984, pa -
ssim.
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4. LA FAMILIA POR AFINIDAD Y EL MEDIO SOCIAL

Quiérase o no, el contrato de matrimonio implica
para los esposos deberes y vinculos que dificil-
mente pueden conciliarse con el caricter espontd
neo del amor, Si s8lo se tratara de deberes de u
no hacla el otro o haclia sus hijos, el amor lo -
graria sin mucho esfuerzo quitarles su cardcter

de obligacidén y comunicarles su propia esponta -
neidad. Pero no se tarda en darse cuenta de que

no se ha casado solamente con el hombre o la mu-

jer que se ama, sino también con su familia y su
medio. 12/

Innumerables veces expuesto es el cladsico conflicto de la
v . 3 . 4
suegra y la nuera. las madres, sobre todo 1a madre de un hi

113

jo Gnico, mds o menos conscéientemente consideran a la "in -
trusa' como la causante de haberle quitado el amor del 'hi-
jito". Por anticipado, saben que la nuera nunca podrad ser
capaz de cuidarlo como lo ha hecho eclla. Alin mds, tal vez
por lo mismo, si constata la felicidad de su hijo, conside-
ra la traicidn de &ste y malquiere mds a su nuera que sl su
hijo fuere desgraciado.

No es menos acomplejado el comportamiento de ciertos sue -
gros frente a su yerno, que crean lguales o mayores obstdcu
los a la realizaci6n del amor conyugal.

Pese a lo dicho, y por mds grande que sea el nlmero de ca -
sos gque se presenten de conflictos entre suegra y nuera, o
entre suegro Yy yerno, o, los mids raros, de suegra frente al
verno y de suegro contra nuera, no podemos generalizar y de
bemos reconocer que existen gran cantidad de casos enlos
que los cdnyuges mantienen gran unidad y comprensidén con
sus familias politicas, siempre y cuando la unidn no se con
vierta en un convivir cuotidiano permanente, ya que, la in-
tromisidén de personas extrafias al ndcleo original de la fa-
milia , asi éstas sean los padres de los cdnyuges, son los
causantes de mayores desavenencias y hasta de destruwidn de

la cohesidn de los miembros de 1la familia.

éz/Lepp, ibid., p. 153.



Mucho menos g¢rave, pero existente, es la falta de adapta -
cidn al medio social en el que se desenvuelve uno de los

conyuges, sea debido a las inclinaciones disimiles que, en
relacidén con ¢l medio, puedan existir entre ellos, o, y so-
re todo, a la distinta prcﬁaracién quc pueda existir entre

uno de los cényuges y las relaciones sociales del otro.

El problema aumenta cuando se presenta el caso de que uno
de los miembros de la sociedad conyugal comienza a escalar
distintos estratos sociales, mientras el otro se ha "estan-
cado" y llega un momento en que no puede o no quiere sentir
se en el nivel al que llegd su compafiero, con lo que se

siente alslado vy excluido.

Es necesario considerar a la familia y al nlicleo de ella
que es el matrimonio, en su verdadero valor: una institu -

cidn social.

5. EL EROTISMO EN LA PAREJA

Ya hemos dicho que el amor de la pareja es la unidn
del amor '"eros' con el amor ''agape'; por tanto, el matrimo-
nio debe integrarse en el erotismo o el erotismo, en el ma-
trimonio. En todo caso la institucidn del matrimonio, y por
ende la familia, sclamente sobrevivirad mediante la integra-

cidn de ambos.

Bien es cierto que el matrimonio termina con las inhibicio-
nes provenlentes de la unidén sexual, como el temor a la ma-
ternidad extraconyugal y otros aspectos relacionados con
cuestiones sociales y morales: desaparece el pecado o el ac
to vergonzoso ¥y se llega a convertir en un acto licito y
hasta santificado.

Durante los Gltimos tiempos se ha tratado de instruir, al
hombre y a la mujer, sobre la sexualidad, terminfndose de
este modo, con muchos mitos que obstaculizaban el correcto

desenvolvimiento intimo de la pareja.

Sin embargo, esta misma apertura ha creado innumerables pro



blemas en la relacién intima:

Por un lado, la educacifn scxual no es lo suficientemente
completa, cowmo ﬁara que los cdnyuges, sobre todo el hombre,
se gufen en la iniciacifén de su relacidn, que es la base pa
ra su satisfaccidn en su futura vida matrimonial; por otro
lado, la instruccidn sexual se encuentra en parte bloquea -
da, cn muchos aspectos, por la inlfluencia familiar que man-
tiene en el subconsciente del individuo mitos como el sangra
micnto del himen en la primera noche nupcilal, obligatorio
para que el hombre pruebe su virilidad, o como la idea in -
culcada en la mujer del necesario dolor que debe sentir al
momento del desgarre. La consecuencla de &€sto es que se pucg’
de producir en la mujer una frigidez , mids o menos permanen
te, gque termine convirtiendo la relacidén marital en un sa -
crificio para ella y en un simple acto para aplacar el ape-
tito del hombre., Y, si la sangre no se presenta, tenemos el
trauma en el hombre que comienza a dudar sobre la integri -
dad de su pareja, como si la entrega total de una mujer con
sistiera en la existencia o no del himen. Indudablemente
que el resultado seria o el convivir de una pareja insatis-
fecha o la destruccidn de la unidn por hartazgo dela mujer
de un acto que no le trae la gratificacidn que hubiera espe
rado y por aburrimlento del hombre que no encuentra res-

puesta en su cdnyuge.

A este campo, especialmente, corresponden las cuatro etapas
sefialadas por la doctora Brothers: la Comezdn del Séptimo A
o, la Murria y el Vacio de los Veinte Afios; pero primor -
dialmente, los Afios de Prueba.

Durante los afios de prueba, la primera etapa del matrimonio,
los esposos estadn buscando el 'mosotros', en todos los cam-
pos de su nueva vida, quizids principalmente en su vida
sexual. La satisfaccién de 1a libido del hombre llega con
la eyaculacién, Yy, muchas veces, por su impreparacidn erdti
ca o por su egoismo o por el fingimiento del climax en su

parcja, no properciona el placer dcl orgasmo a su cdnyuge.
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Pasa el tiempo, el hombre siente "el comezdn del séptimo a-
fid", que no son necesariamente siete afios, y tvata de bus -
car alguna aventura que '"dé& sabor a su vida'" y la mujer se

siente abandonada, nuevamente insatisfecha, casi rechazada.

Finalmente, llegan los periodos de la "murria'" y el "vacio
de los veinte afios', en que el acto sexual, por muy trilla-
do, perdid su interés para los cényuges y, particularmente
el hombre se siente impotente con su mujer y, algln momento
siente atraccidn hacia otra mujer, que no siempre es més jo
ven o mds hermosa que la suya propia, descubre que su poten
cia no ha dismintdido y puede realizar su actividad sexual

con cualquiler mujer gue no Sed la suyd.

En la vida conyugal es dificil evitar el hidbito y
la rutina. De ello resulta que muchos hombres...
después de veinte afios de matrimonio se vuelven
parcial o totalmente impotentes con su esposa..
Al parecer, la costumbre francesa del lecho conyu
gal, es especialmente nefasta para el erotismo.
Un cuerpo que se toca siempre, y a veces sin que-
rerlo, pilerde todo misterio y por consiguiente to
do atractivo... Las mismas razones y las mismas
condiclones vuelven a menudo frigidas a mujeres
que durante afios han sido muy ardientes. 13/

6. EL DERECHO AL DIVORCIO

En los criterios del sicBlogo, del socidlogo y del ju
risperito encontramos un elemento comln que atenta contra
la estabilidad de la familia: la facilidad de la rotura del
vinculo matrimonial.

No hablamos aqui de los miltiples problemas religiosos, mo-
rales o sociales que plantea el derecho al divorcio. Simple
mente, lo sefalamos como una de las causas de la crisis

de la familia, desde el punto de vista sicolégico.

Es obvio que, al pensar la pareja, consciente o inconscien-

temente, al unirse en matrimonio, que ese matrimonio, ''si

13/

Ihid., p. 160.
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no resulta’”, puede ser disuelto, estd pensando en la posibi
lidad que tiene de terminar con lo que estd iniciando, en
¢l momento que estime convenlente.

Sobre este mismo aspecto, Larrea Holguin expresa;

"La sola idea del cambio, incita al cambio", se ha
dicho, y ¢s una gran verdad. Quien se sabe ligado
para toda la wvida, incluso por exigencias de 1la
ley civil, estd mis dispuesto al sacrificio, a ce-
der ante los incentivos del amor propio, a tener a
raya las pasiones, para resguardar una unidad que
de todos modos debe conservarse. Por el contrario,
abierta la puerta del divorcio, fdcilmente se cede
ante muchas tentaciones, sabiendo que queda la so-
lucidn cdémoda de divorclarse, 14/

Tomemos como ejemplo lo sucedido en nuestro pais.

A comienzos de siglo, cuando se instituyd el divorcio, eran
raros los casos de disoluciones matrimoniales que se regis-
traban, debido principalmente a las creencias religiosas de
la poblacién y al rechazo social contra el divorciado. Aan

en medios que piblicamente proclamaban su animadversidn con
tra todo lo que tuviere visos de eclesidstico, era inadmisi
ble que un hijo suyo, en mayor grado una hija, se case sdlo

civilmente,; mucho peor que lo haga con una o un divorciado.

Aquel procedimiento sumarisimo e injuridico de 1935 did co-
mo consecuencia la proliferacidn de divorcios por mutuo con
sentimiento y un aumento de matrimonios que sobrepasaban en
mis del triple, en sus escasos cinco meses de vigencia, las
tasas registradas en afios anteriores. Lo chusco de la forma
ayudaba a sucederse escenas graclosas que generalmente no ¢
ran excepciones: la pareja tenia algunas desaveniencias, de
cidia divorciarse y concurria ante la autoridad administra-
tiva que declaraba disuelto el matrimonio, se reconciliaban

y por la tarde volvian para nuevamente casarse.

De las estadisticas obtenibles podemos deducir lo siguiente:

4/

=-"TLarrea Holguin Juan, Derecho Civil del Ecuador, 2a. ed.,
Quito, Corporacidn de Estudios y Publicaciones, 1973, II,
n. 196.
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a. Matrimonios

1) El andmero de matrimonios registrados en la Repl
blica, en 1975, es ligeramente menor que el 'de
1974 crece en 1976 y 1977; comienza a disminulr en 14978 y
1979; v aumenta en 1930, 1931 y 1982 (Cfr. TABLA N2 1),

2) Sin embargo, cabe anotar, gue la tasa de matri-
monios por cada mil habitantes se acrecienta en
1880, respecto a la de 1979 y se mantiene c¢stable en los
dos siguientes afios. (Cfr. TABLA N8 5).

3) La mayor cantidad se han celebrado cn la Sicrra,
siguiéndoles en cantidad la Costa, el Oriente y la Regifn
I'msular, en el orden indicado. (Cfr. TABLA N2 7).

4} In cuanto a lu edad de los contrayentes, las ta
sas de nupcialidad, de mayor o menor, ocupan el
siguiente orden: (Cfr. TABLA N° 3).

a) Hombres

El mayor porcentaje se encuentra en los com-
prendidos entre 20 y 24 afios, seguidos, en este orden por
los que se hallan entre 25 a 29 afios, entre 30 a 34 afios,
entre 15 a 19 afios, entre 35 a 39 afios, entre 40 a 44 afios,
entre 45 a 49 afios, entre 50 a 54 afios, entre 55 a 59 afios,

entre 00 a 64 afos, entre 65 a 69 afios y de 70 en adelante.
b} Mujeres

La mayor cantidad de contrayentes mujeres se
encuentran entre las edades de 20 a 24 afios, siguiéndoles
las de 15 a 19 aflos, de 30 a 34 afios, de 35 a 39 afios, de
40 a 44 afios, de 45 a 49 ahos, de 50 a 54 afios, menores de
15 afios, de 55 a 59 afios, de 60 a 64 afnos, de 65 a 69 afos
y de 70 afios para arriba; excepto en 1982 en que el Indice
de contrayentes menores de 15 afios, baja a ubicarse en cl

pentltimo puesto, después de haber ocupado, en los perio -

dos anteriores, el noveno.



b. Divorcios

1) Desde 1974 se registra un aumento progresivo en
las cifras generales; salvo en las correspon -
dientes a 1978 y 1982 en que se nota una ligera diminucidn
respecto a sus afios Inmediatamente anteriores. (Cfr., TABLA
N2 2).

Z2) Las tasas, por cada diez mil habitantes, aumen-
tan en 1980 y en 1981 respecto a sus afios prece
dentes y permanece igual en 1982. (Cfr. TABLA N% 5).

3) EI1 mayor n(mero de divorcios se han producido
en la Sierra, el segundo lugar lo ocupa la Cos-
ta, y siguen las regiones Oriental e Insular, con bastante
diferencia, (Cfr. TABLA N2 2}.

4} Segln los grupos de edad, las tasas de divor -
cios ocupan el siguiente orden: (Cfr. TABLA N2¢)

a) Hombres

- En 1979: divorciados de 30 a 34 afios de e-

dad, de 35 a 39 afos, de 25 a 29 afios, de

40 a 44 afios, de 45 a 49 afos, de 50 a 54 afios, de 55 a 59

aftos, de 20 a 24 afos, de 60 a 64 afios, de 70 aflos en ade -
lante, de 65 a 69 afios y de 15 a 19 afios.

- En 1980: entre 35 a 39 afios, entre 30 a 34

afios, entre 25 a 29 afios, entre 40 a 44 a-

fios, entre 45 a 49 afios, entre 50 a 54 afios, entre 55 a 59
anos, entre 20 a 24 afios, entre 60 a 64 afios, de 70 afios pa

ra arriba, entre 65 a 69 afios y entre 15 a 19 afios.

- En 1981: de 30 a 34, de 25 a 29, de 35 a
39, de 40 a 44, de 45 a 49, de 50 a 54, de
§5 a 59, de 60 a 064, de 20 a 24, de 65 a 09, de 70 en adei-
lante y de 15 a 19.

- BEn 1982: entre 30 a 34 afios, entre 35 a 39

entre 25 a 29, entre 40 & 44, entre 45 a
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49, entre 50 a 54, entre 55 a 59, entre 60 a 44, entre 65 a

69, entre 20 a 24, de 70 afios para arriba y centre 15 a 19.
b) Mujeres

- £n 1979: 1 mayor niimero de divorciadas se

hallan entre los 25 a 29 afios de edad, se-

guidas por las de 30 a 34, de 35 a 39, de 20 a 24, de 45 a

49, de 40 a 44, de 50 a 54, de 55 a 59, dd 60 a 64, de 65 a
69, de 15 a 19 y de 70 afios en adelante.

- En 1980: presiden el grupo las que tienen
de 30 a 34 afios, continuando las que se ha
TTan entre 25 a 29, 35 a 39, 20 a 724, 45 a 49, 40 a 44, 50
a 54, 55 a 59, 60 a 064, de 70 aflos para arriba, entre 15 y
19 vy entre 65 y 69.

- En 1981: el primer puesto lo ocupa las de
25 a 29 afios de edad y prosiguen las de 30
a 34, de 35 a 39, de 20 a 24, de 40 a 44, de 45 a 49, de 50
a 54, de 55 a 59, de 65 a 69, de 60 a 64, de 15 a 19 y de
70 afios en adelante.

- Bn 1982: prevalecen las de 30 a 34 afios y
continuan las de 25 a 29 afios, de 35 a 39
afios, de 40 a 45 afos, de 45 a 49 afios, de 50 a 54 afios, de
55 a 59 afios, de 60 a 64 afios, de 65 a 69 afios, de 15 a 19
afios y de 70 afios para arriba. E1l cuarto puesto lo ocupan
también las de 20 a 24 aflos, situadas en 1la misma posicidn

que las de 40 a 44 afios.

5) Respecto al tiempo de duracidén del matrimonio,
los tres primeros puestos los ocupan, respecti-
vamente, aqucllos con 20 afios y mds de 10 a 14 afios y de 15
a 19 afios; la dltima ubicacidn la tienen aquellos con menos
de 1 afio de duracidn. Los puestos intermedios, del cuarto
al ducd€cimo, se encuentran los que han durado de uno a nue
ve afies (Clr. TABLA N2 6).

6] Respecto al porcentaje de divorcios registrados
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en relacidén con el niimero de matrimonios celebrados en cada
periodo, encontramos el menor porcentaje en 1974 (3.98%),
aumenta en los dos silgulentes aflos, inicia un descenso en
1977 y 1978, vuelve a aumentar a partir de 1979, hasta al -
canzar su mas alto nivel en 1981 (6.03%), produciéndose una
pequefia disminucibén en 1982 (6.01%). EL promedio durante
los nueve afios considerades: ttene un fndice del 4.60% en la

RepGblica.

Los mayores porcentajes se encuentran en la Costa, seguida
por la Sierra, la Regién Tnsular y cl Oriente; excepto en
1977 y 1981, en los que ccupa el primer puesto la Sierra.
NDebemos notar que la Regidn Insular arroja mayor porcentaje
que la Oriental en 1975, 1978, 1980, 1981 y en el promedio,
debido al minimo nlmero de matrimonios, de modo que un solo
divorcio arroja un Indice relativamente alto. (Cr. TABLA N?
7%}.

Lo antes dicho y las Tablas que incluimos en el anexo de es

te trabajo, nos permiten sacar las siguientes conclusiones:

a) Los hombres son mis susceptibles de divor -
ciarse de los 25 a los 39 afios de edad, dis-
minuyendo la posibilidad de hacerloc conforme aumentan en €-
dad.

b) La edad critica para la mujer la hallamos
también entre los 25 y 39 aflos, notandose u-

na tendencia alcista en las tasas, en este grupo de edades.

Con lo cual podemos afirmar que al llegar 1la etapa de madu-
rez de hombres y mujeres, encuentran una desadaptacién sico
16gica en su matrimonio y les ha sucedido lo anotado antes:
que uno de los cdnyuges se "estancd', mientras el otro con-

tinta escalando posiciones en su medio social.

¢) Relacionando el divorcio con la duracidn que
tuvo la unién conyugal, los datos nos confir
man las aseveraciones de la Dra. Brothers: el mayor nimero

de divorcios se produce en los que han tenido 20 y méds afios
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de permancncia (el vacio de los veinte afios'), siguen los
comprendido entre los 10 y 14 afios ("la comez6n del séptimo
afio"), contintian los que han durado de 15 a 19 aifios (“la mu
rria’), el cuarto puesto se disputan los que se encuentran

cntielos 2, 3 y 4 de cstabilidad ("los afios de prucba}.

d) Si se mantiene el promedio del 4.6% de divor

cios en relachn con ¢l nimero de matrimonios

registrados de 1974 a 1982 y si consideramos que, de acuer-
do al Censo dec 1982 existen 1'520.889 familias cn el EBcua -
dor, tendriamos 69.961 familias destruidas por ¢l divorcio,
gue multiplicadas por un promedic de 4.3 personas por fami-
lia nos arroja la cantidad de 300.832 personas con sus hoga
res deshechos, suma similar a los 298.246 individuos que a-
rrojarfia si el cllculo lo efectuamos mediante la tasa de 3.

7 divorcios por cada diez mil habitantes registrada .en 1982.

e} Este promedio de 4.3 personas por familia
significan 2.3 nifios por familia, lo cual
quiere decir que en las 69961 familias consideradas en el
literal anterior existen 160.910 nifios que se criaridn sin u
no de sus padres, con las consiguicntes secuelas que esta
situacidn, indudablemente andmala, les acarreard en su desa

rrollo.

Por otro lado, continuando con el enfoque sicelégico del di
vorcio, ¢S necesario considerar, también, que quien propen-
de al divorcio es, en muchas ocasiones, un insatisfecho del
amor; en los hombres, el "Don Juan" y en las mujeres, la ‘'Me
salina', especialmente en las sociedades altamente indus -
trializadas. Encuentran €stos, entonces, un camino viable
para tratar de calmar su insatisfaccidn, en el divorcio,
sin atentar contra los principios soclales en los que se de
senvuelven, v la cadena de amores se convierte en una cade-

na casi interminable de matrimonios y divorcios sucesivos.

No se debe entender que el "Don Juan' siempre es un insacia

ble sexual, come €1 mismo trata de creer. En muchos casos
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sus cambios en el amor son puramente sentimentales y muchas
de las mujeres de quienes ha estado enamorado, ni se han ca
sado con €1, ni han sido sus amantes, pues &l se ha conten-
tado con '"hacerse ﬁasar” por su amante. En la wisma forma,
no podemos confundir a la "™Mesalina' con la ninfomaniaca:
buen porcentaje de mujeres que ''mecesitan’ cambiar de amo -
res, ni siquiera una vez en su vida han sentido orgasmo, ca
racterizandose mas bien por su frigidez, que Stekel las 1lla
ma '"las buscadoras del amor que no encuentran su realiza -

cién',

Como ¢l Don Juan, la Mesalina e¢s casi slcempre una
neurdtica. Es el superyd, cuya fuerza cs muy gran
de en el psiquismo de estos enfermos afectivos,
lo que les impide la felicidad de amar y hace de-
cepcionante toda experiencia amorosa. La culpabi-
Tidad es el rasgo dominante que se encuentra muy
a menudo en este superyd rigido y severo. Tanto
como la esperanza de hallar por fin el placer, es
el deseo inconscilente de explar el pecado por el
sufrimiento, lo que impulsa a experiencias siem -
pre nuevas y siempre decepcionantes. 15/

Lo mds grave, que nunca o muy rara vez consideran las pare-
jas en camino hacia el divorcio, es el dafic que ocasionan,
no solamente a ellos mismos por la frustracidn de sus vidas,
sino y sobre todo a sus hijos: los probables comentarios ne
gativos hacia sus padres ocasiona traumas en los hijos. Si
se considera culpable al padre, el hijo generarid sentimien-
tos de culpabilidad y la hija sentird temor hacia los hom -
bres, consecuencia de la imagen que sobre los hombres se

ha desarrollado en ellos. Si el caso es distinto se inverti

rdn los papeles.
El sicdlogo Joseba Ancin, indica:

Los hijos sufren con fuerza la separacidn de los
padres; estc hecho repercute y dajia mds el equil -
librio emocional del nifio, que la muerte de uno
de sus progenitores, Por mucho tiempo el nifio se-
guird soiando con la idea de la reconciliacién y

15/
Lepp, ibid., p. 183
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tratard por su cuenta de lograrla mediante la de-
manda repetitiva de este ohbjeto. La separacidn
provoca sentimientos de culpa en el nifie que pen-
sard que &1 tuvo algo gue ver con Su origen; un
sentimienteo de rechazo hacia el padre que se ale-
ja de &1, un resentimiento hacia los padres por
haber destruido su mundo y con todo ello, desajus
tes emocionales. 16/

C. LA LEGISLACION COMO CAUSA DE LA CRISIS

Podiamos haber titulado este acdpite "E1 Derecho como
causa de la crisis'. No lo hicimos porque, en realidad, el
Derecho no es el causantc de la norma crrbnea y, antes por
¢l contrario, creemos que entre los grandes perjudicados

por la mala legislacidn estd el Derecho.

Cuando el principio moral se convierte en Derecho positivo,
cede su derecho para que aquél resguarde en mejor forma sus
instituclones, vy, si €ste no es capaz de convertir en regla
defensora de las instituciones iusnaturales, que deben ser
proposiciones normativas y no mids, el mismo Derecho es el a
fectado.

Cuando tratamos en el capitulo Il de la naturaleza del Dere
cho de familia, habldbamos de la obligatoriedad juridica co

mo la forma mas pura del apremio social.

Pero es necesario especificar que la cobligatoriedad no en -
trafia solamente el conocimiento de contenidos de libertad

impuestos, sino también la representacidén de la exigibili -
dad de la conducta impuesta. Con lo que la diferencia entre
la obligatoriedad moral y la juridica no estd en las conduc
tas mismas que pudieran ser exigibles por diferentes moti -

vos, sino en el modo de hacerse exigibles tales conductas.

El Derecho comprende también las razones de los deberes mis-
mos que se Iimponen en el imperativo directo, y por ello, el

Derecho considerado como institucionalizacidn sancicnadora

1 6 - - - - E
——/Ancln Joseba, "Familias sin Padre, Madres solteras, ma -
dres viudas... cbmo salir adelante', Hogar, enero de

1984., p. 36.
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"de deberes coexistenciales no es sdlo la norma, sino tam-
bién sus razones de valor', Pero las razones de valor estdn
insertas en la posibilidad de captacifn del wvalor en gene‘—
ral, vy por ello la obligatoriedad moral "puede estar actuan
do para aclarar normas juridico-positivas, como fundamento
de las mismas’, Ahora bilen, esa actuacidn prejuridica de
cualquier imperativo 'mno ?ositivo”, se presenta en forma no
de norma juridica, sino de principio normativo, o sea, COmo
valor prejuridico. Es el caso de los "principios iusnatura-

les" de la tradicién del Derecho natural, L7/

De ahi que los '"principios iusnaturales" no pueden ser san-

cionados como parle inlegrante g postlerivri del Derecho po-

sitivo. Lo finico que &ste puede hacer es reconocer sus con-
secuencias en forma de normas juridicas, o mejor atn, en
forma de "proposiciones normativas', dado quc las normas
mismas, o sea, '"las implantaciones de consecuencia de la a-
signacidn de ciertos valores a Jos sujetos considerados en
cierta implicacidn situacional', son atribuidas directamen-
te por el despliegue préctico de aquellos principios preju-
ridicos, una vez asumidos colectivamente como forzosidad co

existencial. 18/

Mencionamos tambi&n que '"la justicia debe opecrar entre el
Derecho y la dignidad humana... que dnilcamente se salva

cuando se respete la libertad de cada ser humano'.

Y, la dignidad personal es la participacidn concreta en el
valor universal de la justicia. La dignidad humana es una

proyeccidn existencial que puede verificarse en los diver -
sos ambitos de accidn asequibles a la libertad efectiva de
cada ser humano: consideracidén y respeto general, atribu -
cién del mérito y de las responsabilidades conseguildas por
determinada linea de conducta, igualdad o proporcionalidad
en el disfrute delos beneficios resultantes dae la coopera-

cidn social, paridad de situacilidn ante la ley, etc,

18/ Sdnchez de la Torre Angel, Los Principios Clédsicos
"' del Derecho, (Madrid: IMPRENDA HEROES, 1975), pp.129 vy ss.

18/ Legas y Lacambra, Ibid, pp. 27, de 63 a 65 y 88.
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Estudiando el modo en que dentro de determinado grupo social
se respete la libertad social, podremos estudiar la profundi
dad del respeto a la dignidad humana, que es, como dijimos

el objeto humano de la justicia.

La libertad social puede estar implicada en tres
clases de relaciones (y sblo tres}: 1) relaciones
de intercambio entre iguales; 2) relaciones de or
ganizacidn de cada individuo en 1a colectividad;
y, 3) relaciones de pertenencia respecto a la co-
lectividad. Son relaciones de coordinacién, de
participacidn y de Integracidén (o sea, de paridad,
de subordinacidn y de inclusidn). Son las tres di
mensiones que la doctrina tradiclonal denomina
"especies de justicia', a saber: "conmutativa'',
"distributiva' y ‘''general'. 19/

Las actividades de cada individuole conducen a actuar dentro
de todos estos niveles de conducta. Asi, el sentimiento de
la pertenencia y de la inclusién en un &mbito superior de re
laciones exentas de toda coercidn prevalece en las relacio -
nes de comunién (religiosa, nacional, familiar, amistosa,
cultural), las cuales han de ser consideradas como totalmen-
te diversas de las relaciones especificamente politicas, pa-
ra no caer en el riesgo de que las relacilones comunitarias
se convierten, Iinsertas en mecanismos de dominacidn coacti -
va, en instrumentos totalitarios que aplasten las vinculacio
nes meramente afectivas vy espirituales propias de este ni -
vel de relacidén humana. Todas las clases de relaciones
sociales estdn.ademds, mutuamente condicionadas, con lo que,
las relaciones culturales, las relaciones de humanidad, las
implicaciones nacionales, familiares y afectivas se rigen
por teglas de "justicia general', segln las cuales nadie pue
de estar excluido de los beneficios y de las cargas de su in
clusién en un dmbito natural y necesario de vida, y nadie
puede apropiarse exclusivamente la definicién y la organizd-
cién de los valores humanos que forman ese dmbito de unidad

constituido por la integracidén y el servicio a modo de vida y

valores peculiares de todo el grupo. Pues la evolucidn de e-

197

Sanchez de la Torre, ibid,, p. 1060.
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sos modos de vida y de esos valores comunitarios ha de permi
tir la comunidad de la inclusidn de todos los individuos in-
tegrados en aquéllios, y sbélo puede manifestarse mediante 1los
recursos de la concurréncia y la sintesis esponténea de los

valores y creencias Individuales sin excoﬁcién. S6lo dentro

de wn dmbito cultural, libremente aceptado y pacificamente e
volucionado cabe entender como indiscutibles tanto un siste-
ma justo de relaciones interindividuales como el estableci -

miento consensual de instituciones politicas legitimadas. 20/

Cada Ciencia positiva del Derecho debe desenvolver aquellos principilos
que la Filosofia dejaba a su disposicidn como elemento desplegable y de-
terminable como actividad de la primera. Para ello el saber juridico-po-
sitivo ha de "evitar la idiotez de creerse un saber total y absoluto',

a la que tiende, porque al ser conocimiento aislado y singularizado, pro
pende a desconocer los limites en que se asicntan sus principios vy a que
se dirigen sus funciones. Es funcidn de la Filosofia que la Clencia posi-
tiva, atenida a su marco de trabajo, no se deshaga en minucias, y para €
1lo debe recordar a sus conexiones con el resto del mundo del Saber posi
tivo, realizandose a siI misma como Filosofia en tal funcidn conectadora

de los fundamentos y limites de los restantes saberes. 21/
Pero el problema no termina aqui,

porque también el saber juridico positivo ha sido poco teni-
do en cuenta por el mito maniaco-dogmiatico del Estado Admi -
nistrativo y de sus fenfmenos de 'legislacién motorizada',
que han pemmitido, o al menos no han sabido impedir, que el
Ordenamiento positivo se fuera extraviando en miltiples fil-
traciones, fijfindose en minucias y reglamentando hasta la
mis necia desesperacidn cada posibilidad practica de condu -
ta juridica. 22/

Aqui es donde radica el fondo del problema de introduccién de

la norma del Derecho positivo piblico: ese "absolutismo del

20/Legaz y Lacamhra, Filosofia del Derecho, pp. 495 y ss., ci
tado pe@r Sdnchez de la Torre, ibid., pp, 161 y 162.

Georg Wilkelm Friedrich Hegel, Des manieres de trditer scientique-
ment du Droit Natural,p. 93, citado por Sinchez de la Torre,
ibid., p. 168.

g—2~-/Se’mchez de la Torre, ibid., p. 169.

21/
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sistema de la legalidad", llamado asi por Ripert en '"Le de -~
¢lin du Dreit" "'"La decadencia del Derecho'), en que los go -

bernantes se obsesionan por absorber todas las atribuciones

imaginables, enzarsando en la intrincada selva de la tecno -
cracia las energfas que debian haberse destinado a la proyec
cidn creadora de las nuevas formas constructivas de la convi
vencia, constituye una invasidén cn zonas vitales de la vida

social. Desaparecen ante la prolija legislacidn dreas y res-
ponsabilidades de la libertad privada. Las relacilones y con-
veniencias proplas de los intereses particulares son demole-

doramente integradas en el Derecho pablico.

No crcemos que ddbemos repetir los (€rminos antedichos de
Carnelutti, cuando trata de la crisis y de la muerte del De-
recho, pero si debemos afiadit que la vitalidad social queda
aplastada ante el intcrvencionismo del Estado. La disconti -
nuidad, la incertidumbre, la desorientacidén de interesados y
hasta de los mismos juristas son los colorarios de un ''creci
miento canceroso'',nefasto para las instituciones y ominoso

para el Derecho.

No considcramos como Gnica causa de esta intromisién del Es-
tado en la vida Intima de sus asociados mediante la regla de
‘Derecho piblico, para pisotear la "Libertad social', para a-
tropellar la 'dignidad humana', para destruir las institucio
nes que el Derecho natural le entregdé a su cuidado, a esa ob
sesidn del gobernante '"por absorber todas las atribuciones i
maginables', al decir de Ripert. Responsables del '"interven-
cionismo’ estatal son las influenclas politicas extrafias; pe
ro, sobre todo, la falta de método y de capacidad del mismo
gobernante, ll&mese legislador, parlamentario, congresista,
representante o leguleyo, para elaborar la norma juridica

que preserve las entidades privadas de sus representantes,

Aprovechando la breve relacidn que sobre el desarrollo histd
rico de la familia en el Ecuador hicimos anteriormente, tra-

taremos de probar &sta nuestra tesis:

1. Sabemos que el sistema juridico ecuatorlano correspon-
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de a la rama legal romano-germana, que sc¢ mantiene hasta

¢l presente.

2. La familia jurfdica romano-germana, como observamos,

recibe influencia directa del Derecho Canénico.

3. Al elaborar su proyecto de Cédigo Civil Chileno, don
Andrés Bello, concibe a 1a familia y a su nGcleo, el
matrimonio, como un instituto permanente, perenne, estable ,
perdurable y s6lido. Es decir que, pese a su ideologia libe-
ral, el jurista venezolano recepta el influjo del Cddex roma

no.

4. Durante los primeros afios de la Repiblica, debido a la
buena preparacidn y el ascendiente que tenian los clé-
rigos en una sociedad profundamente religiosa, buen nlmero
de éstos se dedicaron a tareas legislativas, cuya consecuen-
cia fué el inicio de un clericalismo inocuo en su comienzo y
posteriormente un anticlericalismo virulento. Esta fué la td
nica que mantuvo la legislacidn ecuatoriana en sus primeros
setenta afios de Repdblica, con altibajos durante los distin-
tos periodos de esta época que, sin embargo, no.alteran en
nada la organizacién juridica original de la familia. Pode -
mos decir con Larrea Holguin que el sistema civil del siglo
XIX era "profundamente respetuoso de la personalidad humana,

de la familia, de las convicciones religiosas, de la solidez

de la propiedad privada’ (El subrayado es nuestro). 23/

5. La influencia de las ideas fruto de la Revolucidn Fran
cesa se hacen sentir desde los primeros afios posterio-
res el triunfo liberal de 1895: se afecta a la familia con
la expedicidn en 1902, de la Ley decl Matrimonio, que institu
ye el divorcio vincular por primera vez en e¢l Ecuador. Pero
no es s6lo el influjo de las leyes francesas la causa pana
que se promulgue la Ley del Matrimonio, sino el personalismo
del General Leonidas Plaza que, de este modo, quiere demos -

trar la falsedad de las acusaciones que contra &1 se vertian

g~§—/Larrea Holguin, Juan, El Espiritu Juridico de la Repibli-

ca, (1830-1895), en Historia del Bcuador, Estella (Navarra).
Salvat Editores S.A., 1980, VITI, p. 225.
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respecto a su espiritu conservador.

6. Desde este momento priman en la regulacidn de la fami-
lia las ideas 1liberales y, abicrta la puerta al insti-
tuirse el divorcio, se lo fue ampliando y facilitando. Se di
ce que el D.S. 112 de 1935, estuve influido por el socialis-
mo. Cierto que las i1deas socialistas prevalecina en el go -
bierno de Federico Piez; pero &l mismo lo era no por convic-
cidn, sino por acomodo politico. Tanto no era que, cuando la
sublevacidn del regimicento "Calderdn” cn Quito,, cl 28 de¢ no-
viembre de 1936, ftabricd, con su Ministro de Gobierno Aure -
lic Rayas, la fea novelucha de que se trataba de una pavoro-

sa revolucidn financiada con oro dc Moscii.

7. La influencia marxista, de los primeros afios de la re-
volucidn rusa, no se hace sentir en la legislacidn e -

cuatoriana de la familia, sino basta la elaboracidn de la
Carta Politica de 1978, que establece la legalidad del concu
binato, bajo la denominacidn de ‘'unidén de hecho", clara co -
pia del "matrimonio de facto'", instituido en el "Cédigo del
Matrimonio, la 'familia y la Tutela' de¢ la U.R.S.S. Lo que no
consideraron los elaboradores del proyecto constitucional e-
cuatoriano fué que el Presidium del Soviet Supremo resolvid
la abolicidn del "“matrimonio de hecho', por los innumerables
problemas soclales que estaha acarreando en la organizacidn
familiar soviética.

Hemos visto, pues, que el legislador recibilendo parcialmente
la influencia extrafia dd ideas no siempre acordes con nues -
tra realidad social, lo que parece es que trata de destruir

la institucidn social de la familia. Hemos demostrado que la
ldea aue traslada a norma, ni siquiera la capta en su verda-
dero contenido filosdfico para trasplantarla a nuestro medio.
No hablamos de estudios sociales, siquicos, peer juridicos:

nuestro sistema permite que el gobernante, el leszislador, a-
penas clegide o nombrado, le lleguce la ciencia infusa y se

convierte en perito de todas las cicencias, de todas las ar -
tes y de todas las disciplinas. E1l resultado final es la pro

liferacidn de leves inconsultas, llenas de barbarismos juri-
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dicos.

Creemos que una de las causas de la crisis de la familia es
la existencia del divorcioc, la facilidad para cometerlo, la
legalidad del concubinato, que de delito tipificado se con -
vierte en institucidn amparada por la Constitucidn; la supre
sidén del adulterio como figura delictiva, en fin, la ingeren

cia del Estado en la vida intima de las personas.

Pero no queremos dejar flotando, como una acusacién sin fun-
damento, la existencia de dislates juridicos en nuestras le-
yes., Tomamos sélo dos ejemplos, referentes a la institucidn

que estamos vicndo: el divorcio frente al matrimonio y ¢l de

lito de adulterio.

Sabemos que, mientras el articulo 81 del Cédigo Civil define
el matrimonic como '"un contrato sclemne por el cual un hom -
bre y una mujer se unen... Indisolublemente y por toda la vi
da", mis adelante, en su articulo 104, nos dice "el matrimo-
nio termina:...4% por divorcio"; y no podemos aceptar que se
diga, como cuando se trata de justificar muchos casos de ab-
surdos legislativos, que la regla general es la indisolubili
dad del matrimonio, y la excepcidn, la disolucidn del mismo
mediante el divorcio; porque divorcio es: separacidn, aparta
miento, rotura, oposicidén y su nota caracteristica es la rup
tura del vinculo conyugal, la misma que es voluntaria por
parte dedps cbnyuges, o por lo menos de uno de ellos y un ac
to juridico "indisoluble' no puede romperse voluntariamente
por parte de quienes consintieron y convinleron en mantener-
lo en forma permanente y perenne por toda la vida. Afirmar
lo contrario, desde el punto de vista 1légico, no es sino un

disparate juridico.

El Cddigo de Procedimiento Penal hace desaparecer la tipifi-
cacidén penal del adulterio; con lo cual, quien comete adulte
rio, o ¢s corveo de la adGltera, o el marido amancebado, o
la manceba del marido, no sufrirdn pena de privacién de la
libertad por el acto; solamente estdn sujetos a la pena de
muerte, o a la de heridas, o a la de golpes que les puede in

fiingir el mismo cdnyuge agraviado, en vista de que los exi-
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mentes del articulo 22 del Cbddigo Penal contintan vigentes.
La consideracidn de la Comisidn de lo Civil y lo Penal de
la antigua Cédmara Nacional de Representanes que durante la
vigencia de los artfculos 503 y 504 del C8digo Penal se han
presentado muy ﬁocos casos, o ¢nsi ninguno, ante los tribu-
nales penales, nos parece por demds infantil: los legislado
res ignoraron u olvidaron que la primera finalidad de la
Ley Penal es prevenir el delito, antes que sancionarlo. Con
esta 16gica muchos delitos deberian desaparecer del Cédigo,
desde los que comﬁromcten la seguridad exterior del Estado,
"porque ha habido muy pocos casos denunciados''. Pero €sto
no es todo: 10s miembros de 1a Policia Nacional, sI pueden
cometer adulterio y ser sancionados por ello, pues nuestros
parlamentarios olvidaron derogar el articulo 258 del Cédigo
Penal de la Policia Nacional, si conocian de su existéncia.
Claro que, por otro lado, nos parece muy dificil que un Po-
licia pueda ser correo de la mujer adlltera o tener manceba
dentro o fuera de la casa conyugal y lo haga "en ejercicio
de’ la funcidén que le corresponde especificamente como miem-
bro de esta institucidn,..." que es cuando se aplica el fue
TO.

Tenemos demostrado, entonces, que la legislacidn es también

una de las causas de la crisis actual de la familia.

D. EL LIBERTINAJE SEXUAL

Se ha visto casos en los cuales parejas que han vivido
en completa armonia como amantes que, al legalizar su unidn
mediante el matrimonio, han comenzado sus problemas. Se di-
rd, entonces, que la solucidn al problema familiar es el
concubinato, en razdn de que mientras no existid el vincu -

lo, no aparecieron motivos de desaveniencia.

Pero lo que no se considera es que, por un lado, los aman -
tes gencralmente no mantienen una permanente vida en comfn,
y, por otro lado, la inseguridad del estado hace que incons
cientemente éstos, especialmente la mujer, se compense con

el ocultamiento de los defectos propilos, lo que ya no se e€s



tima necesario en la vida matrimonial.
Lepp analiza este aspecto en el siguiente sentido:

Suponiendo que la unién libre sea en efecto més
propicia para el erotismo que el matrimonio, .po-
demos considerarla con fundamento, en todos los
planos, mds adaptada a las exigencias del amor?.
Seglin mis conocimientos, sdlo algunas pocas pare-
jas de intelectuales estdn en condiciones de lo -
grar en la unidn libre plena expansién. Los demds
sufren a causa del sentimiento de inseguridad que
de ella resulta, asi como de la reprobacidn so -
cial que todavia suele caer sobre estas parejas.
Y aGn suponiendo que, gracias a la total indepen-
dencia econdmica de cada uno de los amantes, la
prccaricdad del vinculo no dé lugar al sentimien-
to de inseguridad y que, por otra parte, la socie
dad deje de ejercer su ostracismo con respecto al
amor libre, ino habria que temer entonces que &s-
te encontrase los mismos obstdculos que se presen
tan actualmente a la vida conyugal? Ademids, la se
guridad material no es lo nico ni lo principal
que necesite el amor. 24/

Problema mids grave que el concubinato es el libertinaje
sexual, que se inicia por los aflos sesenta y alcanza su uni-
versalizacidn, a partir de l1la segunda mitad de la década del
setenta. Aquél se desarrolla, generalmente, en la clase me -
dia baja hasta la baja y &ste tiene su mayor desenvolvimien-
to en la clase media alta hasta la alta, si bien utiliiza dis
tintas capas sociales como su instrumento. Y, mientras aquél
estd conformado por parejas, cominmente solteras o separa -
das, &ste lo forman hombres y mujeres solteros o casados o u

nidos de hecho, que hacen vida habitual con su pareja.

Sus causas son diversas, el aburrimicento, la insatisfaccién,
el salto brusco de un medio social inferior a otro superior,
la falta de formacidn moral, la confusidn entre liberacidén
femenina y libertinaje; y, sobre todo, la exportacién, utili
zando 1ibros, revistas, periddicos, cine, televisidn y todo
medio que puede ser utilizado para el objeto, de doctrinas
mids o menos cientificas tomadas parcialmente, por parte de

los paises occidentales industrializados hacia los de menor

Eﬂ/Lepp Ignace, Op. Cit., p. 166,
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desarrollo, cuyas tesis proclaman 1la absoluta libertad sexual,
en la que todo acto es permitido, en tanto en cuanto sea sa-

tisfactorio para quienes lo practican.

Paraleclamcnte, se desarrolla una gran industria que ayuda a
la divulgacidn de costumbres sexuales aberrantes: la porno -

grafia.

En un informe de la Organizacidén Mundial de 1a Salud sobre
traumas psicosexuales, 25/ se dice al respecto que en los Es
tados Unidos existen ochenta y cinco editoriales, disemina -
das especialmente por los Estados de Nueva York, Nueva Jer -
scy, Calilornia, Illinois y Florida; cen Dinamarca, cuarenta
y siete; en Suecia, treinta y nueve; en Espaha, treinta y
cuatro; en Francia, veinte v ocho ... en Brasil, doce; en
Venezuela, cuatroe; en Colombia, cuatro; en Perfi, tres. Todas
dedicadas exclusivamente a publicaciones pornogrdficas. Ciu-
dades como Hollywood (Florida), Syracusc (Nueva York), Chica
go (Illinois), San Fernando (California), Alicante y Barcelo
na (Espafia), Paris v Marsella (Francia), Gbteborg (Suecia),
Catania (Italia}, Aalborg (Dinamarca) son algunas de las
grandes productoras de peliculas cintas de video, cintas de
audio y todo tipo de productes a los que se ilama 'ayudas
sexuales'. Cooperan para el desarrollo de esta industria las

"sexy shops'" (tiendas de sexo) alrededor de las cuales mero-

dean prostitutas adolescentes, salas de teatro y cine. dedi-
cadas a la exhibicidn de espectdculos y peliculas pornografi
cas., clubes privados -famoso por sus escdndalos el nuevo
club "Nueva Roma' en Alicante-' "discotecas', '"boites'", ba -
res, salones de masajes, casas de citas, etc. Ciertos dia -
rios, al igual que las revistas especilalizadas, admiten anun
cios, mds o menos disfrazados, sobre prostitucidn masculina,
femenina, homosexual, lesbiidnica, intercambio de parejas,

formacién de trios scxuales -por citar solo dos ejemplos en

América del  Sur: "Bl Universal!, de Caracas y "El1 Calefio",
de Cali-, nudismo,.. llablar del tema en un pérrafo, nos re -
5/

Orpanizacidén Mundial de la Salud, Traumas DPsicosexuales,
Informe, 1983.
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sulta imposihle, porque se trata de un asunto que no tiene
limite,.

Junto a la industria de la ﬁornografia funciona el trafico
de drogas, amhas mancjadas ﬁor grupos monopolistas que se Te
parten entre si la ﬁroduccién? distribucifn y venta de los
productos. En los Estados Uhidos, generalmente, las "sexi
shops'" funcionan junto a locales de "masajes’ en los que se
proporciona sexo especializado: "inglés", "griego', "italia-
no', "francés', y se suministra tambilén drogas. Cualquiera.
de estos locales puede estar anunciado en las '"pédginas amari

llas" del directorio telefénico.

Esta pornografia se exporta a nuestros paises por todos los

medios. Los Estados Unidos, por«ejemplo, invadidos de desver
glicnza, saben que &ste ¢s uno de los sintomas de su decaden-
cia, decadencia moral, y sienten que necesitan arrastrar por
¢l mismo camino a los paises sobre los que ejercen su hegemo

nia y exportan su producto,

Pero la pornografia occidental no se queda simplemente en es
te campo: las "series" de televisidn giran alrededor del

sexo y en las escenas en las que no se lo presencia, Se pro-
cura que, por lo menos, se lo adivine; la publicidad se mue-
ve junto a la sexualidad. Porque nuestra pornografia es vi -
sual, es la prictica del solitario, es una pornografia de la

masturbacidén.

Otro cariz del problema sexual lo presenta la cada vez més
creciente préctica del sexo prematrimonial, que lo practican
desde nifios impiberes en adelante. Y no nos estamos refirien-
do a casos de violacidn, sino a experiencias voluntarias de
las parejas. En los Estados Unidos, de acuerdo al "Reporte

Yankowsky', inician actividades sexuales prematrimoniales:
1. HOMBRES

a.Alos diez afios o antes, el 3.5%
b. Dle once a trece afios, el 15.0%

c. De catorce a dieciseis, el 21.5%
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d., De diecisiete a dicinueve, el 45.0%

e. De veinte afios o mis, el 12.0%

2. MUJERES

a. A los diez afios o antes, el 2.0%
b. De once a trece afios, el 8.0%
¢. De catorce a dieciseis, el 19.0%
d. De diecisiete a diecinueve el 15.0%
e, De veinte afios o mis, cl 19.0%. 26/

En Colombia, conforme a una investigacién de Alvaro Lépez

P, las respucstas a con quién tendria relaciones sexuales

prematrimoniales, dieron los siguientes resultados:

1. HOMBRES

a. Clase alta:

1) E1 16%, no las tendria.
2) E1 48%, con una extrafia.

3 E1 36%, con la prometida.

b. Clase media:

1) E1 10%, no las tendria.
2} E1 58%
3) E1 32%, con la prometida.

, €O0n una extrana.

c. Clase baja:

1) El1 10%, no las tendria.
2) E1 68%, con una extrafia.
3 E1 22%, con la prometida

2. MUJERES

a. Clase alta;

76/5tornaioio Bruno, "Intimidad Matrimonial, jhasta dénde?’,
inédito, en suplemento "Domingo' de '"El Comercio', Quito
22 de abril de 1984. p. 14.
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1) E1 54%, no las tendria.
2) E1 12%, con un extrafio.

3) E1 34%, con el prometido.

b. Clasc media:

1) BE1 58%, no las tendria.
23 E1 10%, con un extrano.

3} E1 32%, con el prometido.

¢c. Clase baja:

1) EI1 72%, no las tendria.
27 E1 2% con un extrafo.

3) E1 26%, con el prometido. 27/

Segln Stornaiovlo,

el coito antes de los catorce afies es raro en nues
tro medio, pero a los quince, el 14% de los mucha-
chos y el 6% de las muchachas ya lo han practica -
do. Estas cifras corresponden a Quito. 28/

Las consecuencias de estos tipos de comportamientos sexua -
les, son nefastos para el futuro de las parejas: en primer
lugar, no encuentran lo que estaban buscando en la variedad
sexual o en el sexo prematrimonial. El hastio y la discon -
formidad se acrecientan en aquéllos y tanto unos yootros
sienten complejo de culpa e inseguridad por efecto de los
mismos actos que realizaron. El resultado es la destruccidn
de la pareja, mids tarde o mids temprano. Recordemos dos ca -
sos que llenaron los titulares de la prensa internacional:
Peter y Roxanna Pulitzer, al finalizar su vida matrimonial,
confesaron ante un juez de California, el mismo que dictami
nd el divorcio, que no podian pasar una noche sin que tuvie
ran que invitar a un amigo de uno u otro sexo, para satis -
faccién de ambos, la cocafna estaba a la orden del dia, has

ta que sintieron la "incapacidad de seguir amdndose" sin la

gZ/L(’)pez P. Alvaro, en La Familia, Bogotéa, Luz y luna, 1979

citado por Bruno Stornaiolo, Op. Cit. supra.
28 /Stornaiolo Brumo, Op. Cit.
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excitacidn de la droga y de alguien mas que forme un triin-
gulo sexual, Después de la sentencia de divorcio, la sefio-
ra Pulitzey tuvo qué someterse a tratamientos de dexintoxi-
cacifny para curarse de su desviacidén lesbidnica, en la que
fue iniciada por la heredera de Kleenex, Jacqueline, por

instigacidén de su marido, se vid obligada a someterse a un

largo tratamiento siquidtrico.

Amplia difusidn informativa recibi6 c¢l viaje del principe
André&s de Windsor a las Antillas con la modelo norteamerica
na Koo Stark. De acuerdo a las declaraciones de la 'novia"
del principe, la britédnica Patricia Honlie, csta aventura
se inicid pracias a la presentacidn hecha por elia misma

que termind en un "mendge § trois' en el que ia Stark se de

dicd mds a la Honlie que al principe, por lo que decidieron

que viajaran los des solos a las Antillas por unos dias.

Este es, pues, el marco dentro del que se encuentra la fami
lia moderna, que trata de sobhrevivir a su crisis, cuyas
principales causas las hemos sefialado en el cambio social,
caracterizado por la desaparicién del principio de autori -
dad, el aumento de las diferencias sociales, la ausencia de
libertades, la autocritica de Oriente y la decadencia de Oc
cidente y la crisis general de 1a humanidad, que desemboca
en la falta de vinculacidn y de relaciones comunitarias en
la familla; en los desajustes emoclilonales, debides a la ac-
tual orientacidén y desarrollo de los miembros que conforman
la pareja, gue se distinguen por la carencia de comunica -
cidn entre ellos, por la falta de superacién del trauma que
pucde ocasionar la llegada de los hijos, por la desadapta -
cidén don la familia politica y con ¢l nuevo medio social,
por los desajustes erdtico-afectivos que pudieren producir-
se durante las etapas del matrimonio y por la facilidad pa-
ra romper el vinculeo matrimonial; en la destruccidn de 1la u
nidad familiar, debida a la intromisidén del Derecho piblico
en el organismo social fIntimo; y, en el desarrollo y creci-

miento del libertinaje sexual y de la pornografia.



E. LA MIGRACLON CAMPESTNA

Otra de las causas ﬁara la crisis de la familia, espe -
cialmente las campesinas, es su disgregacidn como niicleo y
la creciente migracidn del campesino a las ciudades, migra-
cibn que se realiza ﬁorque se busca una mejor situacién,
porque se persigue la subsistencia, porque la situacién en
el agro no proporclona lo que se requiere para vivir, y no
decimos para vivir dignamente, decimos sdlo para vivir, por
que se necesllad sallr del submmundo de opresién en el que

siempre se ha vivido.

El Estado sabe &sto y mucho mids, porque el Lstado ha efec
tuado innumerables estadisticas de la situacidn del campesi
nado, de su situacién en el campo, y de su cambio a la ciu-
dad, el Estado ha organizado incontablecs "scminarios', 'sim
posios', "mesas redondas', un ctmulo de palabreria que no
es sinoc eso: palabreria que jamids dard resultados positivos
porque el Estado no busca soluciones, hace experimentos. Y
no solamente que no remedia la situacidn de 1la familia cam-
pesina, sino que la agrava: dicta una Ley de Reforma Agra -
ria y le entrega al campesino un pedazo de tierra; pero no
le dice cBmo, ni con qué, puede cultivarlo para beneficio
propio y de quienes de &1 dependen. Expide una Ley de Servi
cio Militar Obligatorio y obliga al joven campesino, porque
la Ley es Gnicamente para que €1 la cumpla, a salir a la
ciudad y lo deja en la ciludad, acostumbrado a vivir en ella
e impreparado para hacerlo. Mantiene un sistema educativo
tendiente no a capacitar al hombre del campo para lo que va
a ser, para lo que deberia seguir siendo: un agricultor ca-
paz, un hombre productivo, sino para que sea ''doctor', no
importa en qué, simplemente ''doctor', y de la escuela del
campo, lo manda al colegio del pueblo y a la universidad de
la ciudad, no le ensefia ni lo que va a aprender, pero lo
convierte en "docton”. No importa que exista exceso de "doc
‘tores", lo prepard para éso y puede llegar a Ser amanuense
de comisaria, o enfermero, o maestro de obra, pero el Esta

do lo transformd en ''docter'. Y el Estado sabe que existe
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el subempleo, pero no lo remedia.

F, LA FAMTLIA NUCLEO DE LA SOCIEDAD

Cualquiera de las diversas teorias que tratan de expli -
car la forma como se integrd la sociedad nos conducen al
mismo origen: primero el hombre, después la familia. Las fa
milias conformaron clanes; los clanes, tribus, hasta llegar
al Estado.

En el primer capitulo vimos lo expresado, desde el punto
de vista positivista, por Engels. Tomemos ahora el criterio
dc uno de los fundadores de la Sociolofa el fildsofo britd-
nico Herbert Spencer, que le da un enfoque evolucionista a

la conformacidn de la sociedad.

En "Principios de Sociologia", haciendo aplicacidén concreta
de la teoria de la evolucidn, como manifestamos anteriormen
te, se dedica Spencer a estudiar ¢l origen y progresivo de-
sarroilo de la sociedad humana, cuya primera manifestacidn

opina que debid ser la familia.

En su obra, luego de exponer las condiclones y factores ex-
ternos e internos que, a su juicio, pudieron contribuir a

la evolucidn social (clima, suelo, flora, fauna, rasgos fi-
sicos emocionales e intelectuales), trata de las ideas pri-
mitivas referentes a lo animado ¢ inanimado, suefios, sinco-
pes, muerte ¥y resurreccidn, y a las de otro munde y agentes
sobrenaturales. Estudia la sociedad como organilismo hacilendo
varias comparaciones entre las estructuras y funciones so -
ciales y las del cucrpo humano, asunque advirtiendo que el 0
nico punto realmente comiin entre los dos géneros de organis
mo es que son aplicables a uno y a otro los principios fun-

damentales de la organizacién.

Pasando al examen de los fendmenos sociales, oclpase en pri
mer término de las '"instituclones domésticas™, basadas en
la ley de conservacidn de la especie, discurriendo acerca

de las primitivas relaciones entre los dos sexos, apariciodn
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y evolucién de la familia y condicidn legal de las mujeres
e hijos. Las relaciones de familias dentro de una tribu o
entre dos o mis tribus diferentes sefialan la aparicién de
lo que Spencer llama "instituciones ceremoniales’, cuyo ani
lisis detenido realiza pasando de las visitas, presentes,
trofeos, mutilaciones, etc., a las distinciones de clases,
insignias y modas (basadas en la imitacidén). Trata luego de
las '"instituciones politicas', cuyo origen encumtra en la
diferenciacién primaria de la familia, ya que, estando ex -
puesto los hombres y las mujeres. por la desemejanza de sus
funciones en la vida, a influencias diferentes, comienzan
desde el principio por tomar posiciones distintas en la co-
munidad y en la familia, formando desde muy temprano las
dos clases politicas de gobernantes y gobernados. Sefiala la
aparicién de los primeros jefes, debidos, seguramente a e -
leccidén de sus conpafieros de convivencia por motivos de de-
fensa y méritos de capacidad, siguiendo a la superioridad
demostrada en la lucha la influencia del guerrerc en la
paz. Analiza paso a paso la evolucidn del poder, hasta lle-
gar al estudio de los gobiernos representativos modernos,
propiedad, leyes, etc., y termina aventurando la suposicidn
de que la futura evelucidn de las instituciones politicas
serd en el sentido de simplificar las funciones de gobier -
no, sustituyendo por empresas privadas organizacilones que
hoy se integran en los departamentos ministeriales. Y afir-
mando que la posibilidad de un estado superior en politica,
como en todo en general, depende de que desaparezca el mili
tarismo persistente y, con &l, la guerra. Pasa a continua -

cidén, a ocuparse de las "instituciones eclesidsticas'...29/

Pero Spencer no caracteriza 1o social, ni aclara 1o que es
la sociedad: y es que Spencer trata, en realidad, de una
"sociologia sin sociedad". Necesitamos hacernos una idea

clara acerca de lo que es la sociedad y 1o que la constitu-
ye, es decir, lo social, para lo cual nos apoyaremos en

gg/Spencer Herbert, "Principios de Sociologfa', en Obras
Completas, dos tomos, trad.: Antonio E:pina, Madrid, Agul
lar S. A. de Bdiciones., 1972.




tres grandes socidlogos que siguen siendo fuente de la doc-

trina socioldgica: Marx, Durkheim y Marx Weber.

Trente al individualismo de Spencer, Marx tiene conciencia
de que la sociedad es una realidad, que penetra el indivi -
duo y la configura, que determina la existencia humana, e
incluso la esencia humana. En su carta a Anenkov se pregun-
ta expresamente: "jEn qué& consistce propiamente la socie -
dad?'", vy contesta que es "el producto de la accidn recipro-

ca de los hombres'. 30/

Esta concepcidn de la sociedad la mantiene Marx a lo largo
de su trayectoria intelectual. En el borrador de 1857 -
1858, reprocha a los economistas cldsicos las 'robinsona -
das'" de imaginarse productores (un cazador, un pescador) so

los y aislados.

Cuanto mias lejos nos remontamos en la historia,
tanto mds aparece el individuo como dependiente y
formando parte de un todo mayor... Solamente al
al Jlcgar al siglo XVIII, con la "sociedad civil"
las diferentes formas de conexidn social aparecen
ante el individuo como un simple medio para lo -
grar sus fincs privados, como una nccesidad exte-
rior. Pero Jladpoca que genera este punto de vis -
ta, esta idea del individuo aislado, cs precisa -
mente aquella en la cual las relaciones sociales
han llegado al mds alto punto de desarrollo alcan
zado hasta el presente. E1 hombre es, en el sentl
do mAs literal, un "Zdon politikdn', no sclamente
un animal social, sino un animal que sdlo puede
individualizarse en la sociedad. 31/

Pero, a pesar de esta inequivoca afirmacidn de la dimensidn
soclal irrenunciable (porque hasta la individualizacidn se
produce en sociedad), el hombre no queda absorbido por 1la
sociedad, ni estd hipostasiada en algo independiente de los

individuos, porque no es otra cosa que '"la suna de las rela

EQ/Marx Karl, "Lettre & Annenkov'", de 28 de diciembre de
1846, en Maurice Rubel, Pages de Karl Marx, 1., Sociologie
Critioue. Paris, Payot, 1970, p. 23.

ig’/’\*Iarx Karl, Flementos Fundamentales para la Critica de la

Fecenomian telitica (horrador), trad.: PP. Scaron, Madrid,
Siglo ¥XI, 1976, pp. 3 v 4.
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ciones en las que esos individuos se encuentran reciproca -

mente situados', 32/

En orden a la conceptualizacidn de lo social, Durkheim 1lle-
ga mucho mids alld que Marx. $in embargo, Durkheim codincide
con Marx en no hiﬁostasiar o personalizar la sociedad- Cons
tantemente repite que "las cosas sociales no se realizan
mids quc por los hombres", que "son un producto de la activi
dad humana", 33/, o que, "la sociedad no puede existir mis

que en las conciencias individuales'. 34/

Que la sociedad, lo social, no se reduzca a 1lns aspectos o
factores o elemenlos considerados como "individuales', es al
go que estd fuera de discusidn con respecto a Durkheim, vy
constituye uno de sus més relevantes méritos. Al abordar es
ta cuestidn, Durkheim no lo trata como un problema propia -
mente filosdfico. De lo que trata es de identificar lo so -
cial, de encontrar unos rasgos o caracteristicas que lo di-
ferencien y delimiten. El primer rasgo con que sSe presentan
los hechos o [endmenos sociales, es que son objetos, que es
tan ahi, fuera del observador, de una manera objetiva, no
como puras imaglnaciones o ficciones, sino come un dato, o
como un conjunto de datos, de los que hay que partir y que
hay que tener en cuenta en su ser real, en su facticidad.
Pero, al mismo tiempo, los hechos es decir, "las actuacio -
nes, pensamientos y sentimientos'" que se presentan como so-
ciales, estdn dotados de una consistencia, de una fuerza o
poder de resistencia o de oposicidn, que se hace sentir alin

en los casos en que no logran imponerse. Ambos aspectos se

engloban en la primera de las '"Reglas socioldgicas': 'consi
derar los hechos sociales como cosas'. 35/
32/

Ibid., pp. 204 y 205

éé/Durkheim L., Les DNéonles de la Methdde Sociologiaue, Pa -

ris, Presses lniversitaires de France, 1950,p. 18.

éi/Durkheim E., Les Formes Elementaires de la Vie Religieu-
ce, Paris, Presses Universitaires de France, 1960, p.Z299.
5/

" Durkheim, Les Régles..., Op. Cit., pp. 3 y ss.
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Esas fuerzas, esos factores sociales, Durkheim los designa
como tendenclas ¢ pasiones colectivas, corrientes de opi -~
nidn, corrientes sociales, representaciocnes colectivas, con
ciencia colectiva... Pero, asi como el significado "cons -
cience" (conciencia) estd lejos de reducirse solamente al
aspecto cognoscitivo, sinoque tiene tambié&n un sentido mo-
ral, asi el de ”reﬁresentaciones colectivas' estd lejos de
referirse Gnicamente a objetos del mundo exterior y a las
concxiones entre ellos, sino gue se refiere también a los
objetos mismos de la accidn, a los propdsitos del que obra,
a los fines. Entrc estos fines no hay que contar tan soélo
los utilitarios: también <e encuentran los que '"tienen un
valor inconmesurable con los otros valores humanos®, los
gue imponen ''respeto', 1os que tienen "un prestigioc, una e-
nergia que los ponen en otro lgar distinto de los movimien-
tos de nuestra sensibilidad', que dan lugar a unas normas o
reglas dotadas '"de una autoridad especial, en virtud de la
cual se las obedece simplemente porgue mandan', es decir, a

unas normas o "reglas morales". 36/

Marx Weber tiene una visidn distinta de la sociedad, consi-
dera la accidn humana, la accidn del individuo humano, como
la unidad basica, constitutiva de lo social, como el "dtomo
de la sociologia". La postura de Weber se presentd como un
complemento, como complementaria del tratamiento meramente
causal de los fendmenos sociales, toma en cuenta no-sélo
los factores fisicos y naturales de la produccidén de un fe-
ndémeno, sino también los MOTIVOS que han estado presentes,
que han presidido su produccidn. De modo que el comporta -
miento humano no sélo aparece como posible, sino que, ade -
mids, lo podemos 'comprender, es decir, poner de manifiesto
un motivo o un conjuntoc de motivos queé neosotros mismos pode
mos representarnos o reproduclr en nuestro interior, y a
los que podemos atribuilr ese comportamiento, con un grado

variable de evidencia'. 37/

3G/Phid., pp. 39 ¥ ss.

37/Weber Max, Economia y Sociedad, trad.: J. Medina Echava-
rria v otros. México, FCE. 1969, T.pp. 66 y 67.
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La Sociologia de Weber es, pues, una "Sociologia comprensi-
va', quc llcva consigo, al mismo ticmpo, una opcifin a favor
del individuo y de su acci®n, en cuanto objeto central de

la Sociologfa, como &1 mismo lo expresa:

La meta del tratamiento, el comprender, es también
exclusivamente el fundamento por el que la sociolo
gfa comprensiva (en nuestro sentido) considera al
invididuo humanc vy su actuacidén como la unidad ele
mental, como su dtomo.” 38/ h

El concepto de la accidn social lo expone por los dos ele -
mentos que la componen: "accidén'" vy "socilal'. Es una accién
en el sentido de accidn humana, propia o caracteristica del
hombre, no los procesos meramente bioldgicos y fisioldgicos,
ni los meramente reactivos, es decir, aquellos en que no in
terviene la mente para la ejecucidn del acto. Esta accidn
debe ser "social', lo que significa que el sentido que tie-
ne en la mente el sujeto o sujetos de la accidén "estd refe-
rido a la conducta de otros, orientdndose por &sta en su de
sarrolle", precisando que los "otros pueden scr individua -
lizados ¥y conocidos o una pluralidad de individuos indeter-

minados y completamente desconocidos'. 39/

Con lo dicho ya se entiende que las diversas formas o forma
ciones soclales de que puede hablar la Sociologia, tales co
mo el Estado, la nacidén, la sociedad andnima, la familiia,
un cuerpo militar, etc., no sd6lo no tienen ninguna entidad
independiente, sino gue se reducen "Gnicamente al desarro -
1lo, en una forma determinada, de la accidn social de unos
cuantos individuos, bien sea real o construida como posibié
40/. Y la explicacidn y comprensidn de esas mismas formacio

nes no puede llevarse a cabo sino a partir de "la compren -

sidén de la conducta de los individuos participes'. 41/
éﬁ/Ibid., I. pp 439

39/7bid., T. pp. 5 a 20.

40/Ibid., p. 12.

41/ Ibid. p. 13
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Lo expuesto respecto a los estudios de los sociflogos cita-

dos, nos permiten concluir diciendo:

1., La familia es el nicleo inicial societario del que se
crigina la socledad.

2. Los individuos miembros de una sociedad tienden a a -
ceptar las costumbres de su comunidad y a adoptar las
actitudes que las justifican. Las actiludes y las costum -

bres sc¢ influyen entre s7.

3. Utilizando los términos del socidlogo sovidtico Riuri
kov:

En la familia se forja una caracteristica humana
como es la propensidn de las personas a la unidad.
Es una escuecla que genera el modelo principal de
humanitarismo: la actitud hacia otros como hacia
si mismo. Y no simplemente en la conciencla, sino
ante todo en ls sentimientos, en el subconscien -
te, en las intimidades animicas mas hondas. 42/

4, Las actuaciones, pensamientos y sentimientos sociales

de las personas en su ''socledad intima'", que es la fa

milia, se reflejan y repercuten en su colectividad y vice -
versa. En otras palabras, la felicidad o la afliccidn que

puéda derivarse de sus relaciones [amiliares, se refleja en

su actitud, en su "accidn social".

5. Aceptado que la familia es 1a célula de la sociedad,
que las actitudes, costumbres, actuaciones, pensamien
tos y sentimientos son, por una parte, consecuencia de la
influencia que reciben por la conducta de otros y, por otra
se traslucen en todos sus actos, tenemos que la crisis que
pueda soportar la familia evidenciarid el conflicto en la so
ciedad que integra.

42/Riurikov Yur:,, "La Felicidad de la Familia', en Ciencias -
Sociales, No. 3 (57); Moscfi, Academia de Ciencias, URSS,
p. 223.
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CAPTTULO 1V

SOLUCION A LA CRISIS FAMILTAR

A lo largo de este trahajo hemos sefialado algunas de las cau
sas que han ocasionado la crisis de la familia. Hemos halla
do sus raices en el campo social y como consecuencia de la
transformacidn sufrida por la sociedad contemporinea; hemos
visto que la ocasiona el desajuste sicoldgico de sus miem -
bros frente a 1a nueva vida que inician, la misma transmuta
cidn social moderna, la nueva vida matrimonial que comienza,
¢l arribo de los hijos, la desadaptacidn al diferente medioc
social, la falta de integracidn sexual de la pareja, que de
viene en desplacer, el derecho al divorcio; hemos visto su
razdn en el inmiscuirse del Estddo en la vida intima de las
personas, con 1o cual ha obtenido desintegrar la familia,
sin pararse a pensar que se estd destruyendo a si mismo al
desintegrar su nicleo; y, hemos hallado que la sociedad es-

td destruyéndose al perder sus valores.

Tratemos, ahora, de encontrar posibles soluciones que reme-
dien el mal que la aqueja, en la seguridad de que si halla-
mos la formula que salve a la familia, descubriremos el eli
Xir que por lo menos impida el avance del mal que aqueja a

la colectividad y detenga su ruina.

No queremos pontificar, porque no descamos caer en el mismo
mal que ya hemes indicado: palabreria y palabreria. Simple -
mente, prescentamos algunas ideas que podrian ayudar a mejo-

- tha -
rar el dafio y, tal vez, a curra la dolencia.

Vamos a ensayar tres campes: el sicoldgico, el social y el
politico. Sabemos que no son los Unicos, pero si los primor

diales que se necesitan utilizar.

De modo que, lo que diremos a continuacidén se debe tomar co
mo lo que es: ecventuales medlos de solucidén a la crisis fa-
miliar y, en ninglin caso,como la panacca taumatlrglca que

finalice sus conflictos.
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A. EN EL AMBITQ STCOLOGICO

Guando tratidbamos de las causas sicoldgicas que afectan
la relacidn familiar, mencionamos algunas con las cuales
los sic@logos concuerdan, por estimarlas las que primordial

mente perjudican a la familia.

De la misma manera coinciden en los remedios tendientes a

mejorar y mantener l1a relacidn.

Indudablemente, que continuaran existiendo uniones que rom-
pan su vinculo porque lo pueden considerar inaguantable. En
muchos casos la mejor solucidn puede ser €sta, si no exis -

ten hijos que se afecten con la desunidn de sus padres.

La primera cura es preventiva: llegar a la unidén queriendo
la unién. Aceptando el amor en su plenitud. Ni Gnicamente:

espiritualidad, ni solamente erotismo.

Se debe aceptar los cambios. No caben dudas de que el con -
servadorismo, en este dominio ma&s que en cualquier otro, s
lo puede llevar a la catdstrofe, al drrumbe de esos mismos
valores que querrfamos salvar. E1 amor entre hombre y mujer,
a la vez espiritual y carnal, dificilmente realiza su obra
de promocidn de la existencia fuera de la sgguridad y de la
estabilidad que asegura el matrimonio. Pero las formas tra-
dicionales de la vida conyugal estan cada vez més en discor
dancia con el estado actual de la conciencia humana. Es a
partir de esta antimonia que hay que buscar la solucidn. En
el matrimonio, come en las socledades politicas, como en la
Iglesia, hay elementos permanentes, esenclales y otros que
s6lo se justifican en un estado dado de la civilizacién. No
es aferrindose a Bstos como se podrd salvar a aquéllos del

naufragio.

Insistimos. En primey lugar no deberfia haber, en el estado

actual de la conciencia humana, sino matrimonios de amor. Es
to no quiere decir que sea suficiente ﬁara casarse el sen -
tir una fugitiva emocidn carnal ¢ sentimental. Ya hemos in-

sistido bastante sobre la complejidad y la gravedad de esta
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realidad sicolbgica que se llama amor. La cducacidn de la a
fectividad debe ser mucho mids que una simple !"educacidn
sexual', debe favorecer la perfecta integracidn del espiri-

tu, del corazén, de la carne y de la razfn.

Para que sdlo haya matrimonios de amor, hay que dejar de
ver en el matrimonio un fin en si. Esto reza sobre todo con
las mujeres, las cuales suelen sentirse inclinadas a consi-
derar el matrimonio como la mids agradable de las carreras
que se les presenta. Por querer casarse cueste lo que cues-
te, ellas estiandispuestas a crearse, y brindar a otro, una
1lugién de amor, cuyos innumerobles perijuicios ya hemos sc
flalado.

Para que el matrimonio no parezca el camino fédcil por exce-
lencia, es importante que la educacidn tienda a que tanto
las mujeres como los hombres procuren su realizacién en o -
tra cosa, principalmente en la actividad profesional. Quien
tenga verdadero gusto por su trabajo y Sea capaz de ganarse
la vida, se sentird mucho menos tentado a casarse a cual -
quier precio; s6lo lo hard a sabiendas, es decir cuando ame
y se sepa amado por un verdadero amor. Si en la actualidad
la mayoria de las mujeres se interesa muy superficialmente
en su profesidn y Gnicamente espera la primera ocasidn para
abandonarla, ello se debe a que la educacidn y las costum -
bres anticuadas impiden que la tome en serio y asi sclamen-
te ve en ella una ocupacidn provisional. Aln hoy una mucha-
cha dificilmente confiesa que trabaja para ganarse la vida
o porque le interesa su oficio: no , simpliementes se 'entre

tiene'.

El ejercicio de una verdadera profesidn da ademd@s a la mu -
jer casada la independencia econfmica sin la cual es difi -
cil si no imposible, alcanzar la independencia moral que
tanto apetece la mujer moderna. Si luego, para enfrentar
sus obligaciones de madre y de ama de casa, tiene gue aban-
donar su profesidn, esto es, en un plano sicolbdgico, algo

muy distinto al caso de la muier que se hace mantener por
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su marido porque no desea o no e€s capaz de ganarse la vida,
Espontidneamente, el hombre respetard la autonomia de opi -
nidén y de gustos de una esposa que, tan bien como €1 mismo,

es capaz de ganarse la wvida y de cumplir una funcidn social.

Ademds, la pareja .debe estar firmemente persuadida desde
el principio que incluso el amor mds apasionadamente autén-
tico no podria vivir mucho tiempo nutriéndose de su propia
sustancia. Hay que tomar precauciones para que la llama erd
tica no se extinga prematuramente. Hay que vigilar que la
comunién de los espiritus no sc vca debilitada o destruida
por las vulgaridades de la vida cotidiana. Y como todo amor,
el amor conyugal debe ponerse también al servicio de algo
trascendente. Y nada més trascendente para la pareja que la
pProcreacidn por lo excelso que tiene el dar la vida a un
ser, ni nada mis notable gue desarrollar a ese mismo ser

por lo inestimable al educarilo.

De esteo amor aGnico, uno solo de dos personas, cuando el a -
mor erdtico se transforme en amor de amistad, en compafieris
mo, y alin mientras la atraccidn sexual se mantiecne, lo tras
cendente de la misidn de la pareja llega a sublimizar al a-

naor.

No a sublimizarlo como entiende la sublimacidén el freudis -~
mo, para el que se presenta como un proceso mecdnico. Como
diversos tabfis impuestos a lo inconsciente por la sociedad,
impiden a los individuos ceder inmediatamente al impulso de
sus instintos, su energia siquica, su libido, se desvia de
su trayectoria primitiva y se pone al servicio de otras fun

ClONEes.

La sublimacién no debe presentdrsenos como una desviacidn
"hacia arriba' de la 1ibido sexual, sino como el aflujo de
la energia afectiva indiferenciada hacia las funcilones supeg
riores del alma, y este aflujo es tan normal como el que

lleva a la libido hacla 1a sexualidad.

Los detractores de la sexualidad, que muy a menudo son frus
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trados involuntarios del amor erdtico, suelen ser tan inca-

paces de comprender el amor mistico como los pansexualistas.

Por cierto, el orgasmo sexual no tiene relacidn con el éxta
sis mistico. Sin embarge, los extdticos como los enamorados
son ”transportados”; en tanto que‘dura el éxtasis y el or -
gasmo, unos y otres ignoran todo lo que es ajeno a su pa -

sidn.

Se nos puede observar, en este punto, que estamos hablando
de amor y no de familia. Pero es que hemos venido sostenien
do nuestra tesis, y la seguimos manteniendo, que no podemos
Imaginarnos, no podemos concebir familia, ni matrimonio,
sin amor. Y al hablar de sublimacién del amer, estamos tra-
tando de sublimdcidén de energia afectiva, nos estamos refi-
riendo a realidades de un mismo orden natural. Con mayor pre
cisién, del amor mistico en la pareja, habria que decir no

que es sublimado, sino que es sublime.

B. EN EL AMBITO SOCIAL

Entre las causas de 1la crisis de la familia, seflaladas
en el anterior capitulc, se encuentra su disgregacidn, espe
cialmente de la familia campesina, cuyos padres se ven obli
gados a abandonar cdnyuge e hijos, para buscar mejor susten
to para ellos en las ciudades.

Su indice, dijimos, dificilmente lo podemos medir, pues, su
destruccidn no se registra en divorcios. Simplemente en a -

bandono.

Para esas familias en crisis, para aquellas otras oprimidas
econdémicamente por las clases dominantes y sujetas por las
proletarias, para todas las que su inestabilidad es conse -
cuencia del conflicto econdmico, la solucidn seria simple:

implantar para ellos la justicia social.

Pero, cuando hablamos de justicia social debemos aclarar

qué comprendemos por ello.
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La justicia es dar a cada cual lo que le corresponde. 0O, co
mo lo dice Emil Brunney, la justicia no regala nada, pero

da al otro nada m#s y nada menos que aquelio que le pertene
ce. Es objetiva, austera, fria, fundada racionalmente; nada
hay en ella de desmedido ni de ininteligible. Por el contra

rio, la justicia es lo inteligible para todos.

Lo social implica en su sentido mis auténtico y estricto la
impersonalizacibén. Por tanto, la justicla social tiene un

cardcter preeminentemente impersonal, no pertlenece al mundo
de las personas, sino al de los drdenes sociales, y la per-

sona estd en su valoracidn méds alto que todos los érdenes.

En las épocas de predominio de las formas comunitarias de
vida, podemos decir que imperan sobre todo los valores per-
sonales. Formas comunitarias de vida son fundamentalmente
las dominantes en la época de la sociedad preindustrial. Pa
rece un contrasentido afirmar esa primacia de los valores
de la vida personal en las &pocas comunitarias, porque una
época comunitaria es una época de maxima soclalizacidn, en
el sentido de que las presiones colectivas predominan al
mdximo, y asi es, en efecto; pero el contrasentido desapare
ce al observar gue los valcres colectivos, comunitarios,
son asumidos y vividos como valores altamente personales;
por eso, tambié&n las formas soclales de vida que realmente
cuentan en esas épocas son aquellas méds directamente enrai-
zadas en los valores de la vida personal: patria, familia,
amistades...

En las socledades individualistas, cn cambio, se¢ da el caso
exactamente inverso: lo primario son los valores del indivi
duo, pero éste acepta la sumisidn dc los valores impersona-
les y colectivos de modo distinto que el hombre de las épo-
cas o sociedades comunitarias, precisamente porque la 'im -
personalizacién" mantiene el aislamiento de su propia inti-
midad e individualidad y el de la ajena; ademis, se trata

de valores méds ''soclales'" que comunitarios propiamente di -
chos, es decir, menos ligados a los mds hondos estratos de

la vida persconal.
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Nuestra solucidn no puede ser, pues, tan simplista como la
justicia social. Es decir, no puede ser, simplemente el dar
en forma "impersonal' a nuestro campesino lo que le corres-

ponde, lo que merece.

Nuestra solucidn debe ir mas allid: entregarle mds de lo que
pudiéramos darle en justicia, Compensarle de la injusticia
de afios, retribuirle de la humillacidn que le hemos hecho

sufrir,

El campesino no necesita el regdlo de una tierra que le en-
treguen por medio de una mal conformada ''reforma agraria" y
que ved como se las grregla para cullivarla. Bl trabajador
no necesita un salario demagégico "de hambre' que sube en
proporcidén aritmética mientras el costo de su vida sube: en
proporcidén gecométrica. Trabajador y campecsino precisan vi
vir, vivir bien. S5i el campesino requiere tierras para cul-
tivar, necesita la tierra, los conocimientos suficientes y el
material necesarilo para que se vuelva productiva para &1 y
su familia. Si el trabajador, el obrero, precisa un salario
suficiente para si y los suyos, debe participar en los bene
ficios del producto de su trabajo: capital, direccidn y tra
bajo son componentes imprescindibles para la produccidn; en
tonces, capital,direccidn y trabajo deben participar en i -

gual forma y en t&rminos iguales del beneficio productivo.

Es el momento en que el Estado, como regulador de la vida
de la sociedad, debe intervenir para, mejorando el estado
social de sus miembros, remediar los males que aquejan a e-

sa misma sociedad.

C. EN EL. AMBITO POLITICO

El parasicdlogo Mario de Sibato predice:

Los cientificos se rehelardn ante la irresponsabi
lidad de la mayoria de los hombres politicos que
nos habrdn conducido al caos... una especie de
"revolucidn popular'”, conducird a los clentificos
al poder en la mayoria de los paises industrialil-
zados... el siglo XXI nos aportara el final de
los reinados politicos sobre nuestro planeta, 1o

que significari la verdadera renovacidén en la his
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toria de la humanidad, el gran cambio de la socie-
dad. 1/

No pretendemos tanto. Si Gnicamente el politico dejara de
ser el incapaz, el impreparado, el inepto... para gobernar

alcanzariamos un gran adelanto en nuestra vida politica.

Tomemos por ejemplo nuestro régimen constitucional. Siempre
se habia caracterizado, al tratar del poder Tegislador, de
un sistema bicameral! La Constitucibn aprobada en 1978 por

referéndum introduce el sistema unicameral.

FEl sistema bicameral, hablando de la atribucidn legislativa
del Congreso, permitia mayor estudio de la ley, mayor medi-
tacidn. E1 hecho mismo de que los miembros de la Cdmara al-
ta la componian hombres mas maduros, evitaba el caos en el

que hemos caido con la implantacidén de una sola cdmara.

Nuestro ideal serfia el sistema bicameral con el afiadido de
comisiones legislativas especializadas: quien debe legislar
sobre una materia debe conocerla a fondo; quien debe hacer-
lo sobre economia, agricultura, comercio, Derecho Civil o
Penal, debe ser experto en economia, agricultura, comercio,
Derecho Civil o Penal. No podemos seguir improvisando, Si
hablameos de juristas, no hay un jurista del que podamos de-
cir que es absolutamente capaz en todos los campes del Dere
cho; peor alin quien nunca ha visto absolutamente nada sobre
la materia. No podemos obligar a nadie que, por el. simple
hecho de haber sido elegido legislador, se convierta de la
noche a la mahana de comerclante, ganadero o sencillamente
politico, en tal. Y, si a la ignorancia del legislador (em-
pleamos el término en su buen sentido de falto de conoci -
mientos) afiadimos la inexperiencia y el interé&s personal o
partidista nos encontraremos con el desastre legislativo que

nos oprime.

£/ﬁe Sibato, las Profesias hasta el Alo 2000, TRAD.: Fabidn
Garcia-Prieto, Barcelona, Ediciones Martinez Prieto, 1982
pp. 139 y 140.
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Aspiramos a tener un Ejecutivo fuerte. Que pueda gobernar.
Apto para administrar la cosa piiblica, con planes reales y
acordes con nuestra realidad. Un Ejecutive que dirija sus
miras hacia el desarrollo de la colectividad. Un Ejecutivo
que cuando gobierne lo haga para todos vy no sdlo para el
privilegiado, Alin mds, wun LEjecutivo que si alguna vez se veé
obligado a preferir a alyulen o a algln grupo, é&stos sean
los mds necesitados.

Aspiramos a un pdder Jurisdiccional sabio en justicia y en
Derecho: que conozca la ley y sepa aplicarla. Que comprenda
la injusticia y que reconozca el porcentajec de culpa que
tiene la sociedad cuando uno de sus miembros infringue la
norma. Que comprenda que su misidn no es castigar al infrac
tor, sino evitar ¢l delito y rehabilitar socialmente al de-

lincuente.

Entonces si, cuando la cabeza funcione, cuando el cerebro

sepa dirigir al organismo, cuando el Estado norme pero no o
prima, cuando el Gobierno regule pero no se inmiscuya en el
fuero interno de las personas, la crisis se habra soluciona
do. Afrontaremos el porvenir con certidumbre. Orientaremos

a nuestra sociedad, a nuestra familia y a sus miembros ha -
cia un futuro préspero. Prdspero en satisfacciones morales

individuales, prodspero en satisfacciones comunes.
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TABLA NO. i

HAPRINONIOS SEGUN REGIONES Y PROVINCIAS : 197% - 1982
% REG—S.PROVS. é:::éﬂ:::m::::::xgz"_":::=====z====95========.":==m======§=============.‘==::§
= S 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 =

N S T T A N R S T T I T N N T N T T e T I T N I T L I T L T N I R S R R N e R T E N R T E S R SRR ST

REPUBLICA 38,719 37,858 42,449 47.228 46.600 46.278 48.306 49.936 49,341 =
SIERRA 23,655 23,589 25.891 27.638 27.747 27.433 28,549 28.555 28,419 z
Carchi 708 721 760 n24 739 695 240 738 724 =
Imbabura 1.502 1.4%2 1.569 1.595 1.¥30 1.853% 1.751 1.775 1.848 =
Pichincha 7.751 8.484 9,657 10.218 10.273 10.552 10.883 10.732 10,802 =
Cotopaxi - 2.080 1.948 2,028 2.017 2.153 2.219 2.178 2.179 2.243 =
Tungurahua 2.067 2,046 2,316 2.534 2,305 2.366 2.421 2.352 2.345 =
Rolivar 1.098 1.063 983 1.037 1.015 1.115 1.073 1.175 1.054 =
Chimborazo 2.076. 1.721 2,078 2.480 2.297 2.135 2.658 2,723 2.703 =
Cafiar .074 871 1.071 1.141 1,166 1.074 1.205 1.224 1.193 %
Azuay '2.858 3.077 3.107 3.413 3,616 3,405 3,358 3,447 3,447 =
Loja 2.BU7 2,216 2,312 2.479 2.453 2,129 2.%32 2.210 2.060 =

COSTA 14,007 13,255 '15.383 18,139 17.365 17.386 18.259 19,689 19.3%11
Esmeraldas 430 540 622 697 G634 663 788 847 765
Manabi 4.620 3.566 4,036 4,795 4,850 4,423 4,401 4,647 4,506
TLos Rios 856 837 1.041 1.172 1.2191 1.267 1.21C 1.310 1.300
Guayas ?.054 7.168 8.364 9.624 8.933 9.328 9.987 11.017 10.899
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TABLA Wo. 1 (continuacidn)

é REGS.PROVS. %:::é::::::::zgzzxxzz:::z:::9::;:::::==:====§======:=ﬂ=========2=2====ﬂ§
= = 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982 =
% El Oro 1.047 1,124 1.320 1.851 1,737 1.705 1.873 1.868 1.839 g
= ORIENTE 940 935 1.107 1,357 1.367 1.319 1,01 1.542 1,476 z
= Napo 337 295 400 532 612 620 622 P40 636 =
= Pastaza 125 154 128 209 159 133 96 159 146 =
= Morona San- =
= tiago 302 272 318 322 352 327 371 578 395 =
= Zamora Chin- =
= chipe 176 214 265 294 264 239 232 265 299 H
= R. INSULAR 37 27 29 54 39 44 25 52 135 =
= Galépagos 37, 27 29 54 39 44 25 52 135 z
= EXTERIOR (2) . 80 72 39 s 8 99 72 98 (1) =

T N R T — B e ——rk e o e o mim e o i s A e e o A L e s

(1) Se ignora. .
(2) Matrimonios inscritos en algin Consulado ecuatoriano,

FUENTE: INEC



TABLA No. 2
DIVORCIOCS SEGUN REGIOWES Y PROVINCIAS :. 1974 - 1982

I v vt At St e ek Sk o W T i UL e it N e i b i S e S A GLALS ol S L SdS S g MR Lo W LS A 438 e S S L e g S S S e v

= REGS.PROVS. ISesmefommmmmcccwscl e Qe B oS
S eceommmmmsmemntood Q24 19751976 1977 29781979 1980 _ 1987 1982 . . ==
= REPUBLICA 1,542 1,679 2,163 2.269 2,096 2.279 2,737 3.070 £.967 =
= SIERRA 857 875 1.264 1,408 1.237 1.333 1.603 1.754 1.675 =
= Carchi 21 19 16 15 24 6 20 22 38 z
= Imbabura 46 52 el 73 6% 82 67 88 97 =
= Pichincha 497 519 719 861 731 834 963 1.0t4 925 =
= Cotopaxi 3 38 45 59 32 55 98 69 76 =
= Tungurahua - 83 69 136 149 131 115 122 104 126 =
Z Bolivar 23 23 28 1 a 13 35 L6 34 =
= Chimborazo 21 37 83 91 8% 52 81 88 86 =
= Cafiar 17 15 20 21 28 4 26 33 57 =
S Azuay $82 90 A1 116 9% 154 A48 179 167 2
= TLoja 34 39 45 12 15 18 43 81 89 =
= CoSTA 626 742 854 820 81¢ 93 1.104 1.200 1.252 z
é Esmeraldas 33 36 34 23 50 40 S 45 50 é
S Manabi 90 90 77 411 113 447 1%2 190 213 =
= Los Rios 29 30 55 o2 63 +7 €9 69 75 =



TABLA No .2 (continuacidn)

é REGS.PROVS. %:::xé:::::::.—.::x::E:==========x========ga========z=======§====mz======§
z S 1974 1975 1976 1977 1978 1579 1980 1931 1982 z
= Guayas 472 541 632 568 514 602 703 790 805 =
= E1 Oro 22 45 56 66 79 77 79 106 109 z
= ORIENTE 13 15 11 6 12 ? 12 28 21 z
= Napo 1 1 4 1 2 1 - 3 2 =
= Pastaza 7 11 5 3 8 2 4 5 4 =
= Morona San- =
Z tiago . 1 1 2 1 - 2 2 9 10 E
= Zamora Chin- =
= chipe 4 2 - 1 2 2 6 11 5 =
S R. INSULAR -1 - - 1 - 1 3 - =
= Galépagos - 1 - - 1 - 1 3 - z
= EXTERIOR (1) 46 46 B4 35 27 26 7 25 19 =

(1) Divorcios inscritos en algln Consulado ecuatorianc.

FUENTE: INEC



TABLA No. 3
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Menos 15
15 a 19

1.8 - 1.9 - 0.6
5907 qt“.} 40-11‘ 14"8 14“0.8
7

*

= = 3.9 =
Z20a 24 I 54.945.6 53.3 45.7 52.4 42.8 52,6 44.1 =
Z25a 29 I 38.622.4 39.9 23.5 39.522.7 39.3 22,9 =
230 a 3% Z19.510.9 19.7 11.4 19.9 11.3 19.4 11.3 =
35839 S 9.6 6.7 10.7 6.8 10.5 6.6 10.9 6.7 X
408 44 I 6.9 44 7.4 47 T4 4.6 7.2 4.6 =
S45a 49 I 5.5 3.3 5.4 3.6 5.9 3.3 5.3 3.5 =
S50a B4 I 4.3 2.4 4.5 2.7 4.6 2.8 4.2 2.4 %
=55a 59 I 3.5 1.8 3.6 1.7 3.8 1.6 3.9 2.0 =
S60a 64 I 2.8 1.2 3.0 1.5 3.2 1.1 2.4 0.9 =
Z65a6% I 3.0 1.1 2.8 4.0 2.9 1.0 (1) =
Z70 yués I 2.8 0.5 2.9 0.6 2.1 0.5 (1) =
= 65 y més = 2.0 0.5 g

(1) Sin chlculo.

FUOELRTE: IHEC



TABLA No. 4 o

e v . T 72 ki e s o o e e e e ek e e iy AN S ks S o LT S e WA

= cgupos D c-d-2.2.9....1.9.8.0 1981 1982 __ _°=
=B 2 8 ®- E K H N H H z
= Memos 15 = - - - _ _ _ _ } %
S15a 19 £ 0.4 2.1 0.3 2.9 0.3 2.1 0.3 2.3 =
Z20a 24 I 6.212.5 7.4 144 7.6 .4 6.4 13,6 2
=25 a 29 = 16.5 18.9 20.4 20.5 21.9 23.0 21.5 22.9 =
Z30a 3 I 20.446.5 20.9 20.6 24.9 49,9 27.1 23.2 =
Z35a 39 I 16.5 14.7 21.6 16.5 20.8 17.0 22.8 17.5 =
S 408 4 I 15.0 10.7 18.7 13.4 17.6 13.8 17.7 13.6 =
S 458 49 I 13.6 11.2 15.2 14.3 15.8 11.8 15.7 13.3 =
S50a 54 1.3 7.8 42.6 9.1 14.8 10.5 43.6 9.0 =
=55a 59 = 10.4 5.2 10.6 5.3 41.3 7.0 10.8 7.3 =
2608 64 I 5.8 4.5 7.3 4.3 7,8 4.8 7.1 5.7 =
S65a 69 I 4.8 3.1 6.5 2.8 5.9 5.1 7.0 3.2 :
=70 ymés I 5.6 1.7 6.7 3.3 3.7 1.0 2.6 1.3 =

FUEHTE: INWEC.



TABLA ©XNo. 5

TASAS DE MATRIMONIOS Y DIVORCIOS: 1979 - 1982
SR = MATRIMONIOS  :  DIVORCIOS =
= ARO = POBLACION  z========ssses=sssss=sscssssssssoosssss=ss
= = ‘- = NUMERO = TASA (5) = NUMERO = T&SA(6)=
Z 1979 £ 8'078.000 (1) = 46.278 = 5.7 2279 I 2.8 =
Z 1980 I 7'983.000 (2) I 48.306 = 6.1 I 2.757 = 3.4 =
Z 1981 I 8'193.000 (3) I 49.9%6 I 6.1 23.010 £ 3.7 =
glm&zéamaxwm(n)§493¢1§ 6.1 ééﬂ%ﬁ § 3.7 é

(1) Al 30 de junio de 19%9.

(2) Poblacibn ajustada de acuerdo a datos preliminares del
Censo de 1982. )

(3) Poblacibn estimada a Junio, de acuerdo a los resulta—-
dos anticipados por muestreo del Censo de 1982,

(4) IV Censo Kacional de 1982.

(5) Tasa por MIL (1.000) Habitantes.

(6) Tasa por DIEZ MIL (10.000) Habitantes.

FUENTE: IREC.



TABLA No. 5

e

DIVORCIOS SEGUN EL. TIEMPO DE DURACION DEL MATRIMONIO

% Y =====:=_,—_—=Z==922-%ﬁ"‘—j—_a__g__g ————————————————————
= gg%:? OMTM“‘; NUMERO ZPORCT. = NUMERO ZPORCT. E NUMERO SPORCT. =

=
|._|
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]
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E
i
fl
R
nNO

t

Menos ‘1 aho
ano

anos

anos 7.18
anos 65.58
afios
anos 6.14
afios

anios

W OO ST O AN Y WS

afios

10 a 14 aiis
15 a 19 ¢
20 y més
T.Ignbrado

FUENTE: INEC,
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M.5IERRA
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S M.COSTA
= D.COSTA
= PORCENTAJE
= M.ORIENTE

D.ORIENTE
PORCENTAJE

M.INSULAR
D.INSULAR
PORCENTAJE

M.EXTERIOR
D.EXTERIOR

38.719 37.858 42,449 47,228 46,600 46,278

1.542
3 ,98%

2%.655
857
3,62%
14,007

626
b4, 47%
940
13
1,38%

37
0

1.679
4, 43%

23,589
875
3,71%
13,235
7u2
5,61%
935

15
1,60%

27

2.16%
5,10%

25,891
1.264
4,88%

15.383

. 854
5,55%

1.107
11
0,99%

29
0]

2.269
4 ,80%

27.638
1.408
5,09%

18,139
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4,520

1.357
6
0, 445

54
0

2.096
4, 508

2747
1.237
4,46%

174365
819

4,725

1367
12
0,88%

29

2.279
4,92%
27.433
1.333
4, 86%
17286

913
5,250
1,319

7
0,53%

41
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48,306 49,936 49.341 45,191

2.737
5,67%
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1.60%
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0,86%
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6, 14%
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6,09%
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1,82%
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28.419
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21
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